ег. № 
МОГИЛЕВСЕЯ 
НРА ВАЛОМ 


ОГЛАВЛЕНТЕ 
СОДЕРЖАНТЯ ОФФИЦ!АЛЬНОЙ ЧАСТИ 


.МОГИЛЕВСКИХЪ ЕПАРМАЛЬНЫХЪ ВЪДОМОСТЕЙ, 


за 1896 ГОДЪ. 


№№ 1—2. Письмо Предсфдателя Росейскаго Общества Краснаго 
Креста,^на имя Его Преосвященства—о содЪйстыи распространеню 
«Вестника Росейскаго Общества Краснаго Креста» .-—Перем$ны`по служ- 
0%.— Вакантныя ‘мфета.— Отчеть о приходЪ, расходЪ’ и остаткЪ ` епарх- 
альныхъ суммъ по содержаню Могилевекаго’ духовнато’училища изъ мЪот- 
ныхъ средствъ училищнаго округа за 1894 г.—Отъ Правленя Могилев- 
ской духовной семинари-—0 томъ, на кавя нужды Семинарии сколько 
денегъ должно быть вносимо отъ каждаго причта Епархи въ Правлеше 
семинарии, 


№ 3. Духовенству Могилевской епархи (повтореве предписаня о 
томъ; ‘чтобы ‘хуховенство Епарх!и ‘во всфхъ’‘своихъ’ ‘дфлахъ’ ‘обращалоеь 
къ Епархальному Начальству черезъ м$фстныхъ 0.0. благочинныхъ;)— 
Преподаше Архипастырскаго благословеншя. —Перемфны по службЪ.—Ва- 
кантныя мъота. 


№ 4. Благодарность Епархальнаго 'Начальства.—Награждене цер- 
ковныхъ старость похвальными листами.—Разрфшен!е носить черную 
скуфью.—Перем$ны по службЪ.—Вакантное м%$сто. 


№ 5. Преподаше ежа благословен1я. —Перем$ны по 
службБ. — Вакантныя м$ета. 


№ 6. Высочайшя награды. быте Могилевской епархи-- 
объ ‘упразднен!и должности духовныхъь слфдователей въ Епаржаи и о про- 
изводств$ слЪфдетыЙ лицами, назначаемыми по усмотрёню Епарх1альнаго 
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Начальства.—Награжден1е церковныхъ старостъ похвальными листами. — 
Перем$ны по службЪ. — Просьба на имя Его Преосвященства отъ игумен! 
и сестеръ Батошевскаго монастыря (въ Севмевскомъ округЪ, въ Болгарии) 
о пожертвоваи. 


№ 7. Преподае Архипастырскаго благословеня.— Благодарность 
Епарх1альнаго Начальства. —Перемфны по службЪ.—Вакантное мЪсто. 


№ 8. Указъ Его Иумцераторскаго Величества, Самодержца Всерос- 
сйскаго, изъ Св. Правительетвующаго’ Синода ребсвяшенному Евген1ю, 
Епископу Могилевскому и Мотиславскому—0 прекращени сбора «на с0- 
оруженше ‘и содержане ‘православныхь церквей и школъ’ въ ‘западных 
губервтяхъ> и. объ .учреждени, взамфнъ его, сбора «на сооружеше и со- 
держатие ‘бфдиЪйшихь церквей ‘в `Импери>.—Натраждеме ‘фтолетовою 
скуфьею. —— Преподаше Архипастырскаго благословеня. — Награждеше 
церковныхъ старость похвальными листами. —Перемфны по службЪ.—Отъ 
Епарх1альнаго Училищнаго СовЪта о-ломъ, чтобы 0.0. завфдующие цер- 
ковными школами въ снощеняхъ съ Епархальнымь Училищнымъ СовЪ- 


_^ томъ были ВЪжливы, и, строго соблюдали надлежащее приличе. 


№№ 9-10:  обрдали Архинаотырекаго ‘благ Нант о” 
по: службЪ:-—Вакантное. м5ото,. --Отчеть 0. приход, ‚расходь и,  остаткф 
епархлальныхь суммъ по ‚содержанаю. Гомельскаго. духовнаго, училища, изъ 
мфотныхь ‘ередствъ училищнаго» округа, въ. 4894. плоду: 


№ ат 'Благодарноеть’ Епарх!альнаго Начальства, —-Награждене цер- 
ковныхь старост ‘похвальными‘ листами: —Вакантное“ мфсто.-—Оть" Моги- 
левскаго Епарх!альнаго Училищнаго Совфта (извлечене изл, отчета Епар- 
х1альнаго Наблюдателя,. о „посфщеви:оцерковныхьыщоллу 381894—95 
учебный эгодъх и. постановлен!е ло, поводу, его Епархальнаго Училащнаго 
Совфта.) 


№ 12. Преподане Архипастырекаго 'благословен!я.— Возсоединен1е 
съ Правослашемъ штундистовъ Могилевской Епарх!и. — Присоединеше къ 
нива, равкольнака. --Перемфны по: служб\.--Вакантныя! м$ста. 


№№ 18—14. Высочайший награды. :-— Перемфвы по службб. —Ва- 
кантныя м$ста. т 


№ 15. Высочайшия и отъ Сватфйшаго Синода ваграды по Моги- 
левской епарх!и. — Перемфны по службЪ.—Вакантныя мЪста.—Къ свЪ- 
дню священно+ служителей. ‚Могилевской ‚ епархии: (о аробрЪ тени” 1ерей- 
скихъ :серебряныхъ: крестовъ ‚изъ склада, ‘церковныхъ ‘вещей ‘ори “Моги- 
девокомъ каеедральномъ /соборЪ.).:: и Иод Фатэко! 


›. № 16. Вававтвыя ифбста.--Разрядный слисокъ. узенвковь Могилев- 
504 духовной семинар!в, составленный въ педагогвческомь собраши Прав: 
ев Семвнарш 24 мая 1896 Годз. 


№ 17. Перемфны по служб. — Вакантныя м$ста.—Возобединен!е съ 
Нуавбелавною Церковью штундистовт' Могилевской спаряв. 


№ 18. Высозайшая награда, К» свЪдЪННЮ Арды отдлев 
Епархальваго Училищнаго СовЪта, учителей и учительниць церковно- 
приходскихъ школь (о порядк® посфщен!я учителями церковныхъ шкодъ 
Нижегородской выставки. )Вакавтныя мфста.—Отъ Могилевской Дужов. 
най Консистори—о‘веотсылк® назначенваго: пособля. 


№№ 19—20. Перемфны по служб. —Вакантное м%ето. — Разрядный 
Ан 185 учебнаго. года. — Разрядный ‘списокъ ученяковъ Метя- 
Лавскаго духовнаго училища, составленный при окончани 18°» учеб- 
наго. года. —Приложен!е: предложене Его Преосвященства стужащимъ по 
духовяому и учебному вЪфдомствамъ Могилевской епарх!и заявлять 0 же- 
лан!и занять мфста уфздныхъ наблюдателей церковныхъ школъ Епарх!- 
альному Начальству или Епарх1альному Училищному СовЪту. 


№ 21, Преподаше Архипастырскаго благословевя.—Отъ Могилев- 
ской Духовной Консистоми—о командироваши члена Консистори прот9- 
юрея, 9. Демянцевича для осмотра работъ но постройкВ причтовыхъ по- 
уфщенй.—Перемфны по, службЪ. — Благодарность Епархальнаго Учи- 
дещиато СовЪта,—Оть . Правления. Гомельскаго духовнаго училища—о 
времени и порядкВ премныхъ испытан! и переэкзаменовокъ. — Поправка. 


№ 22. Награжден церковнаго старосты ‘похвальнымь листомъ.— 
Благодарность ЕпархальнагоНазальства, —Перемфны по служб.—Раз- 
радный списокъ . учениковъ Гомельскаго  духовнаго учидиша, составлен- 
ный ‚при! окончани 18°3/»ь. учебнаго года.--Отъ Правленй. Могилевскаго 
и 'Орщанскаго. духовныхъ училищь--о времена (и порядкв премныхь 
испытан!й. 


№ 23. Письмо исполняющаго обязанности ‘Предсфдателя Росёйскаго 
Общества Краснаго Креста’ ва имя’ Его Преосвященства-—съ›. ув®домде- 
н1емъ о томъ, ‘что’ Государыня’ Императрица Мар!я @еодоровва Всемило- 
ставЪйше соизволила поведфть благодарить “Его Преосвященство ‚и. ‘духо- 
венство Епархии за ‘усерше ‘въ дЪдВ  тарелочнаго перковнаго сбора 
въ пользу Краснаго Креста: —Награждене церковныхъ старость ‘похваль- 
ными ‘листами, ——Перемфны по’ службф-—Отчеть о приходь, расход% и 
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оетаткЪ ‘епархальных»’ суммъ по содержанию Оршанскато духовнаго учи- 
лища’ изъ’ мфетныхъ ‘средствъ ‘училишнаго ‘округа въ’ 1894 году.—Вы- 
писка изъ опредфлен1й Св. Синода оть’30 октября=—5 поня и 12/,, Юня 
1896, года .о назначении пожизненнаго и единовременнаго, пособ1я лицамъ 
духовнаго зван/я, Могилевской ‘епарми.—Отъ, Правленйя Могилевскаго 
женскаго училища духовнаго вфдомства—0о результатахъ выпускных и 
переводныхъ экзаменовЪ ‘и ‘о ‘времена о испытанй. 


ни. 24. ‚ Награждение церковнаго ‘старосты похвальнымь листомъ.— 
ПеремЪны ^ по, службЪ, —Вакантное мфето; 


№ 25. Высочайшее повел вле го „быт! ‚Преосвященному Орловекому 
Мисаилу Епископомъ Могилевскимъ и Мстиславскимъ.— Высочайшая На- 
града. — Учреждене при Могилевскомъ женскомъ училищ духовнаго вф- 
домства трехъ штатныхъ должностей воспитательницЪ. — Награждене 
вабедрепникомъ. — Переифны по службь, —Извлечеве йзъ отчета `Коми- 
тета по сооружению православнаго храма у поднож!я Балканъ, въ южной 
Болгарии, для вфчнаго поминовен!я [3:5 павшихь въ войну 1877— 
1878, годовъ. 


№№ 26—27: доме © прибыца въ Могизевъ и ` ветуплени Въ 
управление Епархею Преосвященнфйтаго Мисаила, Епископа Могизев- 
скаго и. Метиславекаго.—Прадложеше Его Преосвященства Могилевской 
Духовной 'Конбистори о’ томъ, чтобы въ’ прошен!яхъ “на имя Его Пре: 
освященства о назначен!и на м5ста указывалось одно ‘опредёзенное мЪето 
и ‘при просьбахь 0 разнородныхь дфлахъ подавалось 'по’каждому дЪлу 
особое ‚прошене. ‚—Перемфны по служб. — —_Вакантныя мета. Оть Наето- 
ятельницы Буйничекаго' женскаго ионастыря-№6 праем сиротъ духовнаго 
званятвъ: БуйничекЙ приють. 


№ 28 Утвержден! ‘ректора’ Могилёвской‘ семинари Архимандрита 
Михаила ‘въ должности Предездателя `Могилевскаго Епарх1альнаго- Узи 
‘лищнаюо" СовЪта 3 теремны по’жлужбЪ—Вакантныя ‘иБота’—Благодар- 
нобть Епархлальнаго “Училащнаго Сов та. Объявлене о времени ‘пр!ема 
.просителей у Его Преосвященства. 


№29 'Благодарноеть Епарх1альнаго. Назальства .-тПреподав!е, Архи- 
пастырекл го: > благоеловеная.—-Перемны. по службЪ; —^Вакантныя ‚м$ста» 
‚= Отъ Енарх!альнаго. 'Учелищнаго СовЪта--0 назначен1и на должность 
уфэлныхь ‘наблюдателей церковно-приходскихь школъ Могилевской, епар- 
х1и.— Отъ ‘правлен!яГомельскаго ‘духовнаго училища о Времени вы 
0:0: депутатовъ Гомельскаго училащнаго округа. 


№ 30. Указъ Его `Импёраторекаго’ Величества, Самодержца Всерос- 
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со Йскаго, изъ Св. Правительствующаго Синода Преосвященному Мисаилу, 
Епископу Могизевскому и Мстиславскому, о порядк® введен!я въ дЪйст- 
ве Высочайше утвержденнаго 20 декабря 1884 г. Устава попечительствь 
о народной трезвости. — Ваграждене церковнаго старосты` похваль- 
нымъ листомъ.—Перемвны по службЪ.—Вакантныя м%ста.—Разрядный 
списокъ учениковъ Оршанскаго духовнаго училища, составленный послв 
бывшихъ въ маЪ и августЪ иЪеяцахъ 1896 года испытаний. 


№ 31. Преподане Архипастырекаго благословеня.—Перемзны по 
службЪ. — Вакантныя мфста.—Къ свфдёню духовенства Могилевской 
епарх1и (объ опредзлени Св. Синода о порядк выписки иногородними 
покупателями книгъ Синодальнаго издания и продающихся въ Синодаль- 
ныхъ лавкахъ и условяхъ продажи и высылки сихъ книгъ). 


№ 32. Преподане Архипастырскаго благословеня.—Награжден!е 
церковнаго старосты похвальнымЪъ листомъ.—Перем$ны по службЪ.—Ва- 
кантныя м$ста.—Отчеть о приход, расходЪ и остаткВ суммъ по содер- 
жанию Метиславскаго духовнаго училища изъ м$фетныхъ средетвъ учи- 
лищнаго округа въ 1894 г. 


№ 33. Благодарность Епарх1альнаго Начальетва. — Перем$ны по 
службЪ.—Вакантныя м%ета. 


№ 34. Высочайшая награда. —Награжден!е книгою „Библ!я“, отъ 
Святйшаго Синода выдаваемою. —Перем$ны по службЪ.—Вакантныя 
мЪста.—Инструкщя Могилевскому Епархальному Наблюдателю школъ 
церковно-приходокихъ и грамоты. 


№ 35. Разрёшен!е носить черную скуфью.—Иерем$ны по служб. 
—Вакантныя мфота. — Уставъ Могилевскаго церковно-православнаго Бого- 
явленскаго Братства. 


№ 36. Награждене наэедренникомъ. — Награжден!е флолетовою 
скуфьею. —Прэподаше Архипастырскаго благословения. —Разршеве но- 
сить черную скуфью. —Перамвны по службБ.—Вакантныя мБота, —Оть 
Епарх!альнаго Училищнаго Совфта (извлечение изъ отчета Епарх1альнаго 
Наблюдателя церковныхъь школь и постановлене по поводу его Ешарх!- 
альнаго Училищиаго Совзта). 


ОГЛАВЛЕНТЕ | 
СОДЕРЖАН1Я НЕОФФИЦ1АЛЬНОЙ ЧАСТИ 
‹МОГИЛЕВСКИХЪ ЕПАРАЛЬНЫХЪ ВЕДОМОСТЕЙ, 


за 1896 годъ. 


№№ 1—2. Р5шене пяти трудныхъ для глаголемыхъ  старообряд- 
цевъ вопросовъ.о Церкви Христовой (по поводу бесЪдъ съ извфетнымъ 
защитникомъ глаголемаго старообрядчества @еодоромъ Мельниковымъ). 
Миссюнера Могилевской. епархи, свящ: А. Елеонскаю.—Священникъ 
Павелъ Тоанновичь Охотсвый (некрологъ). „Прихожанина помфщика Б. 
Сементовекио-Курилло.—ИзвЪст!я и замфтки:  ссвящене зданя, вновь 
учрежденной въ г. „МогилевЪ, богадЪльни; одна изъ м$ръ борьбы, съ рас- 
коломъ. (ознакомлен1е дЪтей церковно-приходской школы”, съ, исторею.и 
обличенемъ раскола); скромный, труженикъ .(евященникъ въ его заботахъ, 
объ искореневи. дурныхъ обычаевъ его паствы); циркуляръ Тверскаго гу- 
бернатора объ ‚открыти. ц.-приходскихъ, щколъ.-—Библюграфический ука- 
затель.—Объявлешя. 


№ 3. О правильномъ ведеши клировыхъ в домостей. —Не противься 
доброму дЪлу! (случай изъ жизни). Свящ. В. В-ова. —ИзвЪемя и за- 
мЪтки: заслуживающй, внимав!я случай (помощь Св. Николая , въ исцф- 
лени мальчика); добрый примЪръ (устроеве. обфдовъ для нищихъ и раз- 
дача имъ денегъ и чаю и сахару въ праздники Рождества Христова). 


№ 4. Ректоры Могилевской’ ‘духовной ‘семинари, проходивице › эту 
должность ©ъ 1798’ г.; бъь краткими б1ографическими ‘0’ каждомъ изъ нихъ 
св днями. М: .Лобова.—Смыелъ новогодних благопожеланй: Г. Гомель 
(корреспонденшя объ’освященти ‘домовой’ церкви ‘при’Гомельскомъ‘духов= 
номъ училищ). №.-— ИзвЪет!я и замЪфтки: рёшене: недоум$шя ‘изъ ‘области 
пастырской ‘практики (0о’ необходимости для ‘причтовъ’ церквей’ ‘требовать 
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отъ вновь прибывающихъ и выдающихъ себя за повфичанныхъ супру- 
говъ прихожанъ документы о бракф ихъ при записи и провфркЪ испо- 
вЪдныхъ росписей и при записи въ метричесыя книги); о причащени 
младенцевь послЪ литурми; Богослужеше въ Виелеемскомъ храм въ 
день Рождества Христова; праздникъ Богоявленя на ГорданЪ въ Па- 
лестинф.—Библографическй указатель. —Объявлеше. 


№ 5. Ректоры Могилевской духовной семинари, проходивие эту 
должность съ 1798 т., ‘съ краткими бюграфическими о каждомъ изъ нихъ 
свфдЪнями (продолженше). М. Лобова.—Наставленше святителя Тихона 
© томъ, какъ должно исповЪ даль кающагося.— Скорбь о’ гр$фхахъ.—При- 
зывъ къ покаянйо (стихотворене). Ав. Щукина.—До чего, иногда дово- 
дить гнЪвъ (изъ’ пастырскихь наблюденй) Прото1ерея” Истра Полидо- 
‘рова.—ИзвЪетя и замфтки: чудесное испфлене отъ иконы Милующей 
Божей Матери; о чтени релиМозно-нраветвенныхъ книгъ народу; жажда 
духовнаго назидан1я.—Библографичеекй указатель.—Объявлевя. 


‘№6.’ Поучёнв въ ‘недзлю Православия ‘(долг православных хри- 
сманъ изучать ‘православную вЪру и содЪйствовать ея равиространенио) 
Теромонаха Палладгя: Ректоры’ Могилевской духовной ееминари, ‘про- 
ходивиие эту ‘должность съ’ 1798 г., 6ъ краткими” бюграфическими ' 0 
каждом" изъ ‘них ‘свфдфшями (окончан!е). `М.’Лобова.-Жакъ должно 
молиться (изъ творенй покойнаго Епископа’ Феофана): => Изввемя} и `'за- 
мфтки: 0бъ открыми дЪятельноети "Высочайше утвержденнаго 21 ноября 
1895 г. Тлавнаго’ Центральнаго Комитета для ‘сбора’ ‘пожертвованй въ 
пользу дВтекихь ‘ирнотовъ Въ дометва ‘ учрежденй” Императрицы” `Мдвии; 
вниман!е” духовенства (Екатеринославской епархии) ‘'къ‘труженикамъ’ ду- 
ховныхь' школу 13 8-лтнйй старикъ. —Бибиографичевый указатель. 


№ 7. Краткая историческая замфтка о чудотворной Балыкинской 
иконъ Божей Матери, находящейся въ Мозодовокомь монастырь, Мети- 
славскаго у. Ж.—Святоотечеся наставлешя о покаяши. — Соборные. 
„крылосы“ въ западно-русской церкви въ ХУ и ХУГ в.в. ДП. А. Чест- 
наю.— Народная легенда о Св. Андрез Критскомъ. “Почему встрёча 67 
<вященникомьъ считается въ народЪ дурнымъ предзнаменовашемьъ (исто-’ 
рическая ‘еправка).—=Извфет!я ‘и замЗтки:. знаменательная ‘Высочайшая 
отмфтка, на всеподданнЪйшемъ доклад Лифляндскаго губернатора о‚.<0сто- 
яви губерни; ‚Богъ ‘поругаемъ не бываетъ (наказан!е кощунствовавшаго); 
нравительственное, разъяснене .. о’. воспрещевни: ‚евреямъ нанималь _пом$-- 
щеня въ крестьянскихъ домахъ для проживая; ‘предетоящая сельско- 
хозяйственная и’ кустарно-промышленная: выставка въ. г; Могилевъ, 
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№ 8. Поучеше ‘въ девь Благовфщеня Пресвятыя Богородицы (ра= 
дость христанина о Богв СпасителЪ). Теромонаха ’`Палладфя.—Софроко-: 
дневная гора (Джебель-Каранталь). И. Малиновскаю.—Разъяснен!я ‘елу= 
чаевъ, препятствующих” разршению грЪховъ въ’ таинств покаяня.— 
Душе моя, душе иоя! (стихотворен!6). Свящ. Такова Ганицкало.—<Празд- 
никъ души» (изъ воспоминаний старика). В. Прохорова. — Извъетя ‘и 
замфтки: о тщательномъь исполнени  исповфди  отроковъ; ‘необычайное: 
знамен!е милости Божей; письмо’ `преосвящ: 'Ниволая”къ русекимъ а 
атамъ.—Объявлешя. 


№№ 9—10. Обстоятельства, переименованя Могилевской Тос 


церкви въ кабедральный соборъ (историческая справка) 0. Ж.—СвЪт- 
лое Христово Воскресене (стихотворен!е). (. Осиповой.—Любовь къ 
отечеству ‘съ христанской точки зрёшя: Н. Розанова.—0 ГробЪ Господ- 
немъ (подлинность ‘св, Гроба). Свящ. `Д. Рюпинекаю.—Грамотноеть и Л 
нравственность.— Родительское  благословене спасло. (разсказъ). Свящ. 
1. Орлова.—ИзвЪфетя и ‘замЪтки: о `дфятельности командированныхъ 'По- 
печительствомъ Императрицы Мари’ Александровны 0 слФпыхъ окулисти= 
ческихъ отрядовъ въ’ 1895 г.; 0 ‘воспрещен ‘священникамъ ‘выдавать 
УудостовЪреня о бФдности; разъяснене касательно’ пересылки’ помошни- 
ками благочинныхъ по почтф, безъ платежа  вфеовыхъ денегь, денеж- 
ныхъ пакетовъ и посылокъ безъ цфны, адресованныхь въ епармальныя 
учрежденя. —Библюграфическй указатель. —Объявлешя. 


№ 11. Объ отношевши приходскаго священника къ’ церковно-приз 
ходской школ (по поводу. отчета Епархальнаго Наблюдателя). Е. Н.— 
Экзамены на льготу по воинской повинности въ нашихъ церковныхъ 
шкодахъ, Мредсфдателя Глуховскаго Отдфлешя, свящ. Конет. Разна- 
товсколо.— ИзвЪетя и замЪтки: 0 взыскани съ духовнаго слфдователя. за 
. недобросовфетное исполнен! даннаго ему поручешя и о предупрежден!и 
прочихъ слфдователей; населене Росойской Имперш.—Объявлеше. 


№ 12. Короноваше православныхь христанскихь Государей (исто= 
рическй очеркъ).—Наставлен!е для предупреждения слиоты. Буйскаго 
` земекаго врача. Л. Бродовскало.— ИзвЪемя и замЪтки: замЪчательная 
кончина служителя Алтаря; о премЪ студентовь въ С.-Петербургскую 


духовную академю; женсый приютъ въ г. Кунгурф, Пермской губ.— 
Объявлене. 


м 


№№ 13—14. Изъ истори взаимныхъ '‘отношен!Й ‘между православ- 
ными и унатами во’ <Метиславщинв > въ конц ХУГ и первой половин 
ХУП в. 0. Ж.—Короноваше православныхь хрисманскихь Государей `./ 
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(историчесяй очеркъ) (продолжене).—0. запрещеши _ священнослуженя 
вдовымЪъ священникамъ и д1аконамъь въ древнее время ‚на. Руси (исто- 
рическая справка). А. Антонинова.— ДЪдушка Пахомъ (разсказъ). Свящ. 
ре. Орлова.—ИзвЪощя`и замфтки: о наблюдени за ходебщиками съ книж- 
нымъ товаромъ; къ смягченю  нравовъ. въ народЪ (предложеше арен. 
Казанскаго 'Владим!ра духовенству принимать вс мЪры.къ искоренению, 
въ народЪ сквернословя); замфчательный  сельсвй. священникъ; плоды 
десятильтней операщи Епархальнаго свЪчнаго завода’въ г. КурскЪ; по- 
учительный случай уничтожешя обычныхъ безчинствъ въ храмбпри бра- 
косочетанляхъ; противъ низкопоклонства (распоряжене еп. Тустина Ря- 
занскаго;) замфчательное пожертвоване православному храму—купца ра- 
скольника. —Библ1ографическй указатель.—Объявлене. 


|] и № 15. Изь истори взаимныхъ/ отношенй между православными и 
уватами во. «МетиславщинЪ >‘ въ’ концф ХУ. и первой : половин ХУП: 
в. (окончан1е). 9. Ж.— Коронован!е православныхъ, христ1анскихъ. Госу= 
дарей . (историчесюй ‚очеркъ) (продолжене),—ИзвЪетя ис замфтки:  Ко- 
ронащонныя ‘торжества въ г. Могилев; ‹прремные экзамены. въ Москов- 
ской духовной академши; премные экзамены. въ Кдевской. академи.—Би- 
блюграфическй. указатель. 


№ 16. Короноваше православныхъ христанскихъ Государей (исто- 
рическ!й очеркъ) (окончан1е). Н. 'Крестова.—Интёллигенщя и секты.— 
ИзвЪомя и замфтки: описаюше Императорскихь ‘регай; православная 
церковь: въ. Прибалтйскомъ краЪ. 


№ 17 Коронашонноеторжество.—Отчетъ Могилевскаго Епархальнаго 
Училищнаго Совфта ‘о церковно-приходскихъь школахъ и школахъ гра- 
моты за 1894—95 учебный годъ. —Истомя Могилевской духовной семи- 
нари за первый перодъ ея существован!я (1759—1814 Г.). М. Лобова. 
ИзвЪетя и ‘замфтки: отношен! в ‘Министра Внутреннихь Лъль оть 23 
‘мая, полученное въ отвтЪ на телеграмму, посланнную г. Губернаторомъ 
на имя Юго. Высокопревосходительства. 14. мая; катастрофа! 18 мая на 
Ходынскомъ полЪ. 


№ 18. Исторя Могилевской духовной семинар!и за первый пер!одъ 
ея существованя (1759—1814 „г.г.) (продолжене). М. Лобова.—М. Ми- 
лославичи, Климовичскаго уззда (корреспонденщя о 10-лЪтнемъ юбилез 
местной церковно-учительской школы}. 9. Терновскаю.—Отчеть Могилев- 
<каго Епархальнаго Училищнаго Совфта о церковно-приходскихъ школахъ 
и школахъ грамоты за 1894—95 учебный годъ (продолжене). `товбИан 
графичееяй указатель, 


== 


№№ 19—20. Къ юбилею, Оберъ-Нрокурора “Св: ) Синода, К: И: 
Побфдоносцева. —Исторя! „Могилевской: | духовной! семинар ‘за ‘первый 
перюдъ ея существованя, (1759—1814 гг) (продолжеше). М. Лобова:=— 
-Отчеть Могилевскаго -Епархальнаго '!.Училищнаго’ СовЪта оо‘ церковное 
-приходекихъ школахь’‘и'ликолахъ ‘грамоты за’‘1894-=95. учебный тодъ 
(продолжеше).—Мои первые шаги въ пчеловодств®. —Извфет!я и замЪтки: 
архипастырское напоминаше о невиБшательствв пастырей въ дЪла своихъ 
прихожанъ, ради’ корысти и прибытка; средство къ улучшеню матер. 
альнаго быта, НЫ духовенства; влян1е школы на отарообряхца- 


№21: истор Маныдабкай духовной семинар за первый перюдъ 
‹ ея’ существованйя: (1759—1814 г.г.) (продолжене). М: ‘.Лобова.—Отчеть 
Могилевскаго’ Епархальнаго: 'Училищнаго Сов та!о’церковно-приходскихъ 
_школахъ и школахъ грамоты за 1894—95 учебный годъ (окончане)/— 
Мои первые шаги въ ичеловодетвВ (продолжен!е).—-ИзвЪет1я и замЪфтки: 
мфры противъ’ безчиннаго иъя провинщальныхъ‘ хоровъ; внимаше г. 
Министра Финансовь ©. 'Ю. Витте" къ церковно-школьному дЪлу; по- 


жертвоване новобрачныхь на’ Церковныя школы: —Библографическай 
‚указатель. 


№ 22. Истойя Могилевской: духовной! семинар!и за первый перодъ 
‚ея существован1я: (1759—1814 т.г.)”(продолжен!е). М. `.Лобова.—Общество 
улучшеня народнаго' труда, въ память Царя-Освободителя ‘Александра И 
‚ (кратюЙ" ‹ очеркъ” “образовайя ‘и пдФятельности ‘его’ тдот”1=го января! 
1896 г.)—Хозяйственныя замЗткихл предохранене‘ хлЪба | въ о зернЪ отъ 
крысъ; сохранеше земледЪльческихъ орудй отъ ржавчины; уничтожене 
насЪкомыхь у птиць; способы выводить пятна отъ ржавчины; опредфлене 
возраста коровъ; какъ потушить воепламенивнийся керосинъ; какъ узнать 
стельна-ли ‘корова; освф жене” прогорклаго ‘масла; сохранеше лимоновъ 
свфжими; ©1060бъ выводить пятна отъ стеариновыхъ свзчЧъ; огнвупорный 
сбставъ для окраски’ деревянных» терь: `Виблюграфичеснй указатель. 


№ 28.. Исторйя Могилевской ‘духовной семинари: за первый перодъ 
ея существовашя (1759—1814 г.г.) (продолжение), М. Лобова.=—Мои 
первые шаги въ ичеловодствВ (окончаше). Свящ. ©. Сеътозарова.— 
Наставлеше, какъ слфдуеть пройзводить окраску наружныхъ стфнъ 
церквей. —Гипеническя замфтки: о`жаждз и ея удовлетворена; удален!е 
6» зубов виннаго ‘камня; кусаше ногтей и ‘происходящя отъ того вред- 
ны ыы ны неумфреннаго чаепитя.— Объявления. 


№24; История Молакивий духовной семинария за первый. пер1одъ 
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ея ‘существоваяя' (1759—1814 г.г.) ((продолжеше) ‘М. ‘Лобова.—Второ-- 
классная ц.-приходская школа. Извфетя‘и‘замфтки:”'вопросъ ‘о“овамо- ‘ 
образовани духовенства; ‘учрежден1е `нохоронно-вепомогательной ‘кассыл 
въ Оренбургской ‘епархии; поразительный ‘случай съ ‘англ Йскимъ ара 
Джемсомъ. Бартлеемъ; русское добродуше: ераедечы 


№ 25. Исторя Могилевской духовной, семинар1и за первый. перодъ.. 
ея существованя (1759—1814 г.г.) (прододжеше),. М. Лобова.—Русеве: 
церковные обряды и обычаи.—„Пою Богу, моему, дондеже ‚есмь“ (раз- 
сказъ). Свящ. 1. Орлова.—ИзвЪетя и замЪтки: относительно правъ и 
обязанностей старшихъ ‘и’ младшихъ’ ‘священниковЪ при’ многоклирныхъ.. 
цперквахъ; ‘обучен1е' воспитанниковъ .‘семинар!и оспопрививанйю; предстоз 
ящая сельско-хозяйственная и ‚кустарно-промышленная! ‘выставка’ въ! ‘ти. 
г. Могилевъ: 


№№ 26—27. Отьфздъ Преосвящ, Евгешя изъ Могилева. — История. 
Могилевской духовной семинари за первый перюдъ ея существования 
1759—1814 г.г.) (продолжеше). М. Лобова;—Могилевекая епарх1я въ. 
1895 г.—0О важности правильнаго и благоговфйнаго совершеня богослу- 
женя.. Свящ. Г. Лебедева..-—«НЪсмь якоже прочи человфцы“ (разсказъ)` 
Свящ. Т. Орлова.—Проэктъ. правилъ’ взаимопомощи пострадавшимь отъ 
пожара въ сред духовенства. Орловской. епархи ‘и, пояснительная къ 
проэкту записка. Свящ. Т. Василевсколо:=-Извфст!я и замфтки: двадцати= 
пятилЪт!е педагогической `дфятельности Л. С. Островскаго; гранд1юзное» 
путешеств!е.—Библлографическй указатель: 


Ра 


№ 28. Слово, сказанное Преосвящ. Мисаиломъ, при первомъ его 
Богослужени въ Могилевскомь Каеедральномъ, [осифовскомь Собор 14 
сентября 1896 года.—ПреосвященнЪйний Мисаилъ, Епископъ Могилев- 
сы Й и Метиславсюй. его прощане съ Орловекою паствою и вступленйе: 
на Могилевскую каеедру.—Истор1я Могилевской духовной семинар! за. 
первый перюдъ ея существования (1759—1814 г.г.) (продолжеше) М. 
Лобова.-——Извфет1я и замЪтки: 0 приносимыхъ въ храмъ ‘›поминаняхъ“; 
къ, переселенческому вопросу.-Объявлен!е. 


№ 29. Исторя Могилевской духовной семинар и за первый перодъ. 
ея существовашя (1759—1814 г.г.) (продолжен). М. Лобова.— Изъ,. 
церковно-школьной практики. Свящ. В. 3.—Изъ прощальной бесЪды въ 
Нижнемъ-Новгород$ д. с. с. В. И. Шемякина съ епарх1альными наблю- 
дателями церковныхъ школь. —Извфст1я и замфтки: пастырь церкви при 
несчаст1и своей ‘паствы; ‘можно ‘ли’наказывать‘ ‘учениковъ  церковныхъ-. 


в ыы 


ГПколЪ кол ностояемъ; 1 `предразсудекъ п касательно) встръчй ©0` аа 


никомъ.-Библ!ографический › указатель. -—Объявленйяч› 


№ 30. Исторя Могилевской духовной общивар!н за первый перодъ 


-ея‘существования” (17 5921814755.) (продолжение); М. Лобова:—ъ во- 


просу‘освлянии ‘иерковно-триходекой школы ‘на’ крестьявскую среду Е. 
„Н.=Болфзнь нашего ‘времени: -—ИзвЪет!я ‘и замки?“ ‘позволительно ‘ли 
хриспанину! "или" “особенно” ^ пастырю Церкви ‘прибЪтгать” къ ‘‘такимъ 
новымъ способамъ ‘обезпеченяо ‘своего "семейства; ‘какъ страховане ‘жизни; 
инструкщя наблюдателям °'щеркввно-приходскиху | школь; ‘иоцление “но 
молитвамь о. Тоанна Иронштадтокаго. —_Библографическ1й ‚ указалель.— 
“Объявленя, 


А | 


и 37. Ибторы' навар нь семинарии “за я перюде 


-ея существованя (1759—1814 г.г.) (продолжен!е). М. Лобова.—Народ- 


ныя училища въ БЪлоруссои, открытыя Императрицею Екатериною П. 


“(къ столфтНо со времени ея кончины). 0. Жудро.— ИзвЪст!я и замЪтки: 


трисоединен{е еврея къ православНо, вызванное Коровацонными празднест- 
вами; достойное вниман!я распоряжен!е губернатора (о доставлеши ему 


`свфдЪн объ общественной нравственности); проэктъ ограничен1я льготъ 


‚о образованю при отбыван!и воинской повинности.—Объявлен!я. 


№ 32. История Могилевской духовной семинар!и за первый перюдъ 


-ея существованя (1759—1814 г.г.) (продолжене). М. Лобова.— Снови- 


дня. Съ англ. перев. 1. С.—Извфет!я и замЪтки: послБдшя минуты 
жизни и кончина Высокопреосвященнаго Арх1епископа Тверскаго Саввы; 
-объ организащи при церковно-приходскихъ школахъ Подольской епархия 
библ!отекъ.—Объявлен!я. 


№ 33. Исторя Могилевской духовной семинар!и за первый перюлъ 
`ея существованя (1759—1814 г.г.) (продолжене). №. Лобова.—Пятиде- 
сятилЪтн!Й юбилей священства прото!ерея Княжичской церкви, Моги тевскаго 
уЪ%зда, о. Константина Оеодоровича Савинича.—Открыт!е первой второклас- 
-сной церковной школы въ Могилевской епарх1и (корреспонденщя). Свящ. Г. 
Страдомскало.—ИзвЪет!я и замфтки: правила Кишиневскаго Епарх!аль- 
наго Общества взаимнаго вспомоществован!я; поучительные результаты 
‘открытя народной библотеки-читальни.—Библюографическй указатель. — 
Объявления. 


№ 34. Исторя Могилевской духовной семинари за первый перодъ 
‘ея существования (1759—1814 г.г.) (продолжен!е). М. Лобова.—Освящен!е 
жовоустроеннаго храма въ м. ХальчЪ, Гомельскаго уфзда (корреспонденця)- 


рее ЗИ 


Свящ. 42 Пясковскало.—ИзвЪет1я и’замЪтки:. церковно* приходская школа». 
съ особыми мастерскими, (въ Ставропольской: епарх1и); вниманию монашест-- 
вующихъ.—Объявлен!я. 


№ 35. По. поводу ‹новаго ; пересмотра Устава: Могилевскаго Богбяв.. 
ленскаго, Братства. --Исторйя ‚Могилевской, духовной семинар1и: за. первый: 
перюдъ ея существовашя, (1759—1814 г г.) (продолжеше). М. -Лобова.=— 
Извфет!я и. замфтки: противъ, частаго. перехода ‘псаломщиковъ’ изъ. одного. 
прихода въ. другой; замфчательное, по. широтЪ, своей ^благотворительности . 
общество; зав щане. Н.В. Гоголя.-—Объявленя. 


№ 36. Исторя Могилевской духовной семинар!и за первый пер!6д%. 
ея существовашя (1759—1814 г.г.) (продолжен!е). М. Лобова.—Н. А.. 
Карножицкй (нехрологъ) Ж.—Библ1ографическай указатель, —Объявлеш я. 
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МОТИЛЕВСНЯ — 
АРААЛЬНЫЯ ВЫДАЮТ. 


Выходятъ три раза въ мФеяцъ: ‘Подписка  принимаетея ‘въ ре- 

1, 11 и 21, чисел»... Цна годо- №) й |- 9 дакцуя "арх хлальныхь В%до- 

вому издан!ю 5 в. 7 а. 4] у, ы ‹ мостей“, въ Ам а 
вому-—2 руб. 5 свом: 


1—1 января. Е Годъ ХТ\. > ° 1896 и 


— 


д ———— кАк 


ЧАСТЬ 'ОФФИЦ!АЛЬНАЯ. 


АН 


Нисьмо, Предефдателя РосеЙскаго Общеетва Краснаго Креста, 
состоящаго подъ Высочайшим  покровительствомъ Ея Имнера- 
торекаго Величества Государыни “Имнератрицы Марии Феодоровны, 
отъ: 2 октября 1895 г. за № 3949, на имя Его Преосвященства. 


Ваше Высокопреосвященство, 
Ицлостивый Архитастыры 


„Вфетникъ Россйскато Общества Краснаго Креста“, органъ 
общества, состоящаго’ подъ. Автуст®йшимъ | Покровательетвомъ Ея 


| ИмпЕРАТОРОКАГО  ВвличествА. ГосудаРЫнИи ‚ ИмпЕРАТРИЦЫ Марти 9ко- 
 ДОРОВНЫ, ОДобряемый и рекомендуемый Министерствами: Народнаго 
’Проесвфщен1я, Внутреннихь Дфль и Военнымъ, & также Овятфй- 


шимъ Правительствующимь Синодомъ,  будетъ продолжаться, и. въ 
слфдующемъ году. 

Независимо оть тёхъ оффишальныхъь. свфдфнйй, которыя зна- 
комять русское’ общество съ широкою и’ блатотворною дФатель- 
ностью. Краснаго Креста, во глав%. котораго. стоить ‚АвтустЬйшая 
Чокровительница ГобудАРЫнЯ Императрица Млдрыя. ОкодоРОВНА, 


| ВЪстникЪ въ то же. время даеть полезный малер1алъ для ‘народнахо 


чтешя, стромй выборъ. котораго. не можеть, не интересовать духо- 


_ венство, усиленно. заботящееся 0 выборВ для народа такого. мате- 


--- в 


228 = 


рлала для чтеня, которое бы внушало благоговзе къ релими, 
любовь и преданность къ Церкви, Престолу и Отечеству. 

Въ виду’ сего ся, ‘въ ‘соизволенля ГобудАРЫНИ ИМПЕРАТРИЦЫ 
Марти ОкодоРовны, обращаюсь къ Вашему Высокопреосвященству 
съ покорнЪйшею / просвбою оказать тпроевфщенное содфйствье къ 

‚ возможно большему распространению этого изданйя среди духовен- 
ства, духовныхь училищь и церковно-приходскихь школь подв%- 
домственной Вамъ епархи, & также не отказать разсылкою бла- 
точиннымъ, епархи. прилагаемыхъ при семь. подписныхъ. листовъ; 
х Призывая ‘на себя молитвы Ваши, ‘65 истинным почтенемъ 
и совершенною преданностю имфю честь быть’ Вашего Высоко- 
преосвященства покорнфйшимъ слугою 
Мих. Фонз- Кауфман. 

` На семъ письм® состоялась слфдующая резолющя Его Прео- 
священства: „2 декабря 1895 г. Рекомендовать ‘духовенству и ра- 
зослаль объявлен1я“. 


Ет. `Етенй. 


Перем%зны по службЪ. 


— "Священникъ ’Шупенской ‘церкви; '`Могилевекаго уЪзда, 
Косма Рылло, резолющею. Его. Преосвященства, согласно проше- 
н1ю, съ 1-го января перемфщень къ Тубышковской церкви (ново- 
открытый приходъ), того же уфзда, а на его м%ето назначенъ да- 
конъ Ставропольской ›епарх!и! Гаврилъь 'Калайникова: 
| — Священникь Плутовской’ церкви, 'Гомельскато’ уда, `Ни- 
колай ' Полубинскй, резолющею Его Преосвященетва‘отЪ ‘2 января, 
согласно прошению; уволенъ за питать, 

— ’Священникъ' 'Радомльской/. церкви, ' СФнненекаго ‘уда, 
Григортй` Козловский, `резолющею Его Преосвященства ‘отъь 5’ ян- 
варя, перемфщенъ кь ШЩеглицкой церкви, Могилевекаго у%зда, а 
на’ его ‘мфето къ Радомльской церкви ‘перем щенъ 2-й ‘священникъ 
Романовской церкви, Горецкаго у$зда, Васимй” Ходневиче. 

— ‘Сынь’ псаломщика 'Васимй ’Барцевичь, ’резолющею “Его 
Преоевященства °отъ 8 ‘января, назначень ‘и. д. `пеаломщика/ къ 
Царсеко-Слободской ‘церкви, Рогачевскаго’ Узда. 

— Учитель Осмоловичекой школы грамоты; Мегиславекаго‘узда, 
Василий Касперовз-Волкь, резолющею Его’ Преосвященства’ 0158 


= 
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января, назначен и. д; псаломщика къ Гробовской церкви, Гомель- 
скато у$зда. 

— Учитель Юрцевской церковно-приходской школы ‚Оршанекаго 
уфзда, Никита /‘ласко, резолющю Ето Преосвященства отъ 8 ян- 
варя, назначенъ и. д. псаломщика къ Смольянской ив 
церкви, того же уззда. 

— Сынъ псаломщика Нлатонъ Чесски, резолющею Его” Нфре- 
освященства отъ“8‘января, назначенъ и, д. псаломщика къ Куле- 
шевской церкви, Климовичекаго у%зда. 

— Учитель Госьмирской церковно-приходской школы. С%н- 
ненскаго уфзда, Филипиъ Ёозловь, резолющею Ето Преосвященства 
отъ 8 января, назначенъ и. д. псаломщика къ Тубышковской цер- 
кви, Могилевскато уфзда (ново-открытый ‘приходь): 


— Священникъ Барсуковской ‘церкви, Могидевскаго уВада, 
Левь Позарещь 24 декабря скончался. 

— Псаломщикъ Кулешевской ‘церкви, Елимовичекато у%зла, 
Николай Литвиновскй 1% декабря скончался, 


Вакантныя м$ста: 


Священническя при’ церквахъ: 

1) Крупковской, СЪнненскаго у%зла, съ 6 ВВ жалованья 
500 р.; церковной земли '60`дес.; помфщен!е есть, ‘но’ветхо; при: 
хожанъ 927 д. муж. п. и 870 д. жен. п. 

2) Заборской, того же уфзда, съ 12, декабря; жалованья 
500 р.; церковной земли 114 дес.; помфщене есть, но ветхо; при: 
хожанъ 1264 д. муж. п. и 1185 д. жен. п. 

3) Барсуковской, Могилевскаго уФзда, съ, 24 декабря; жало- 
ванья 500 р.; церковной земли 52 дес.;. помфщене. есть; ‹ прихо- 
жанъ 884 д. муж. п. и 916 д. жен. "п. ы 

4) ‚ Цлутовской, Гомельскаго уфзда, съ 2 января; жалованья 
333 р.; церковной земли 36 цес.; помфщене есть; прихожанъ 
605 д. муж. п. и 623 д. жен: п. 

5) Романовской, `Горецкаго ‘у%зда, съ 5 января; жалованья 
333 руб.; церковной земли на оба причта 80 дее.; помфщене есть; 
прихожанъ во 2-й части прихода —1459 душ. м. ш; и 1353 до ж п. 


я = 


ОТЧЕТУ 
о приход®, расходё и остатЕВ епархальныхъ суммъ по содер 
ан Могилевскаго духовнаго училища изъ мёстныхъ средствъ 
училищнаго округа 


ВЪ 1894 году. 


Ассигновано, ДЪйств. | 


Статьи прихода. я _ поетунило. 
Руб. | Коп. Руб. Кои. 


Оть 1893 къ 1894 году осталось. ..| — | — | 17501281], 


Остатокъ этоть образовался изъ: а) остатка 
| ученичесвихъь взносовъ ‘за’ право’ обучен1я—429 
р. 63 к.; 6) остатка отъ взносовъ своекоштными 
воспитанниками за квартирован!е въ училищ 
|260 ь 57 к; в) ‘взиосовъ за’ дтей, привятыхь | 
| ВЪ 1898 году въ приготовительный классъ—120 | 
'0.; г) остатковъ прибыльной суммы отъ продажи 
'вфнчиковъ и листовъ | разрЬшительной молитвы 
(за 1892 годъ), полученной училищнымь Прав- 
| лен1емъ при отношен1и Духовной Ковсисторли отъ 
|1 ноября 1893 года—148 руб. 97 к,; д) недоимоч- 
| ныхъ денегъ, слфдовавшихъ училищному Прав- 
| лен!ю за предыдуще тоды, но поступявшихь въ 
1893 году—655 руб. 43 коп;; е) суммы случай- 
ныхъ поступленй—65 руб. 13 к.; ж) осталка отъ 
смзтнаго назначен1я на содержан!е библлотеки 
—68 ‘руб. 55 к.; 3) остатка отъ смЪтнаго назна- 
' ченля на содержан1е больницы и. медикаменты 
|1 руб. 95/2 коп. 


Вь 1894 году поступило: 
т. 


По журнальному постановлен!ю окружнаго | 
| училищнаго съ$зда 1893 г., утвержденному 
епарх1альнымъ  Преосвященнымъ, примфни» 
тельно къ составленной училищнымъ Прав- 
ленемь смфтЪ, изъ мЪ$етныхь средствъ 
округа на содержан!е училища вообше *). | 4745| 53| 4715 | 2 


1) Примфчан1е;: Окружный училищный съфздъ, бывпий въ хекабрь 
мЪсяц® 1893 года, своимъ журнальнымь постановленемъ отъ 21—22 декаб- 
ря; утвержденнымь Его Преосвященствомъ, на покрызе, расходовъ по с0- 
держан!ю училища, въ 1894 году опредЪлилъ взнести: а) изъ церковныхъ суммъ 
—Каоедральнаго собора 51 руб., Отмутской церкви 50 руб. 60’.к., Быхов- 
ской Преображенской 50 Руб: двуклирныхь церквей —Пропойской, Ново: 
Быховсвой, Раснянской и Горевой по 40 руб. оть каждой и отъ прочахъ 
116 городскихь и сольскахь церквей, по 24 руб. оть каждой; 6) 


ЕЕ о РР -ЫЙ 


Дъйствит. 
поступило. 


Руб. | Коп.| Руб. | Коп.. 


А 
Статьи прихода. ПВ 


На основав!и вышеозначеннаго постановлен1я 
Окружнаго училищнаго съЪзда, въ распоряжен!е : 
училищнаго Правлен1я въ 1894 году поступило: { 


1) церковной суммы, при отношен1яхъ: Р. К. 
Благочиннаго 1 округа, Быховскаго уфзда ‹ 
отъ 20 января за №30....... 256 — 
Благочиннаго 2 округа, Быховскаго у$3- 
да, отъ 4 марта за № 73...... 386 — 
Злагочиннаго 3 округа, Быховскато уЪз- 
да, отъь 8 февраля за № 333.... 338 — 
Благочиннаго 1 округа, Горецкато уЪзда, 
отъ 24 января за № 38 и 11 апрфля 
а ры рее = "ЭВ 
Ключаря Могилевскаго каеедральнаго со- 
бора, отъ 29 декабря. ......-- 51 — 
Блаточиннаго Могилево-градскихъ цер- 
квей, отъ 12 февраля за № 54... 144 — 
Благочиннаго 1 округа, Могилевскаго у%з- 
да, отъ 26 января за № 42..... 288 — 
Благочиннато 2 округа, Могилевскаго у%з- 
да, отъ 17 января за № 26 и 3 октября 
_ За № 297... ое. 411838. 60 
Благочиннаго 3 округа, Могилевскаго у%3- 
‚ да, оть 9 февраля за № 81..... 240 — 
Благочиннаго 1 округа, Чаусскаго уфзда, 
отъ 23 января за № 58 и 15 1юла за 
о Ца Ом ола 
Благочиннаго 2 округа, Чаусскаго`у%зда. 
отъ 21 января за № 17....... 232 — 
Итого. . .3055 60 


о ‹ 


2) 10°/о вычета изъ суммъ, получаемыхь причта- 
ми нфкоторыхъ церквей за бывшихъ при этихъ 
церквахъ крестьянъ, при отношенйяхъ 0.0.’ бла- 

ГОЧинНЫХхЪ; РВ; 


2 округа, Быховскаго уфзда, отъ 4 марта 
за № 73 и 10 августа за № 329.., 1520 


10°/о изъ суммъ, получаемыхъ отъ казны нфкоторыми причтами церквей 38, 
прежде бывшихъ у нихъ крестьянъ, в) отъ угодай упраздненныхъ церквей, 
отъ всфхъ вмБелЪ взятыхъ. 288 руб. 60 коп.; г) изъ жалованья сващенно 
и церковно служителей училищнаго’ округа, въ два према въ январф и 
101$ мфеяцахь, настоятеля. священниковъ и протод1акона Каоедральнаго 
собора, а равно священниковъ городскихъ и сельскихьъ церквей, получаю- 
щихъ больышй окладъ жалованья, по 5 руб. въ годъ, священниковъ съ 
меньшимъ окладомъ жалованья и штатных д1авоновъ по 4 руб. въ годъ, 
ипод1аконовъ каеедральнаго собора—по 3 руб. 50 коп. отъ важдаго въ годъ, 
давоновъ, состоящихъ на вакансяхъ псаломщиковъ и причетниковь по 2 
руб. въ годъ; д] остальную затмъ сумму восполнить прибыльною отъ’про- 
дажи вЪнчиковъ и листовъ разрфшительной молитвы суммою, исчисленною 
по трехяЪтней сложности въ размёрь 409 руб. 18 коп. 


3 округа, Быховскаго уфзда, отъ. 8 фев- 
«.раля за № 33 и 23 юля за №‘ 198. 13.88 
|1 округа, Чаусскато уфзда, отъ. 28 января 
за № 59 и 15 юля за № 289.... 690 


Итого. ..! 35.98 


3) Оть угод!й упраздневныхь церквей при отно- 
шеняхъ о0.о. благочинныхъ: р к 


2 округа, Быховскаго уфзда, отъ 10 ав- 
тубта 38: №329. Ноа сие соьба 10 — 
|3 округа, Быховскато уЪзда, отъ 8. фев- 
раля за № 33 и 28 1юля за № 198...’ 26 — 
|1 округа, Горецкаго уЪзда, отъ 24 ан- 
варя за № 37 и 26 августа за № 338 48 — 


1 округа, Могилевскато уфзда, отъ 26 
января за № 42 и 19 сентября за № 
О лье ом чее 1:2) 


| варя за № 26 и 30 октября за № 297 49 — 
|3 округа, Могилевскаго уфзда, отъ 9. фев- 
раля за № З1 и 28 1юля за № 841. 38 — 
|1 округа, Чаусскаго уЪзца, отъ 23 января 
| 3& № 59 и 15 1юля за № 289.... 20 — 
2 округа, Чаусскаго уфзда, оть 21 ян- 

варя за № 17 и 11 Юля за № 142. 30 — 


Итого. „г. 275 85 


4) Изъ жалованья священно-церковно служите- 

лей за 2 половину 1893 года и за первую поло- 

вину 1894 года, при отношеняхъ: 

ОА 
| Благочиннаго 1 округа, Быховскаго уЪзда, 
отъ 20 января за № 30 и 28 юля за 

а овец ре Те 79 — 
Благочиннаго 2 округа. Быховскаго у$3- 
да, отъ 4 марта за № 73 и 10 августа 

ЗАО О ТО Суза лАЧе т. УТ, 100 -- 
Благочаннаго 3 округа, Быховскаго у$з- 
да, отъ 8 февраля за № 38 и 28 1юля 


ЧО уда ме оо о ОЗ 
Благочиннаго 1 округа, Горецкаго уЪзда, 

отъ 24 января за № 36 и 26’ августа, 

аа Виа 109 — 
Ключаря Могилевскаго каведральнаго со- 

бора, отъ 29 декабря, инь. АО 


Благочиннаго Могилево-градскихъ цер- 
квей, отъ 12 февраля за № 54 и 16 
ЭВЛУСТА (3% 6 ОБ ила пера сени вов 05 29 


Дъйствит. 
Статьи прихода. тов поступило. 
оо . Руб. | Коп. | Руб. | Коп. 


Дъйствит. 
ня Ч Асситновано. |+” 
'Статьи прихода. ЯН И ог т поступило. | 
р Руб. | Коп. Руб. | Коп. | 


Блегочиннаго 1 округа, Могилевскаго у$з- 

да, оть 26 января за № 42, 19 сен- 

тября за № 289 в 4 ноября за № 351 81 — |. 
Благочиннаго 3 округа, Могилевскаго у%3- 

да, оть 16 января за № 26 и 3 овБтяб- 
| ря 9а № 9907, с дю с 90 = 
Благочиннаго 3 округа, Могилевскаго уЪз- 

да, отъь 9 февраля за № 81 и 29 поля 

Зе Зе пы 
Благочиннаго 1 округа, Чаусскаго убзда, 

отъ 28 января за № 59 и 15 1юля за 

№: о, ен а = 
Благочивнаго 2 округа, Чаусскаго Узда, : 
'  ОТЪ 21 анваря за № 17 и 11 1юля за а 
№ М. лес Е > ин с 


Итого ... 913 95 


5) Прибыльной суммы отъ продажи в нчиковъ 

и листовъ разрфшительной молитвы въ 1893 т., 

при отношени Могилевской Духовной. Конси- ве 
стор!и, оть 24 августа за № 7310.1... 434 84 | 


Итого... 434 84 


Вобго | яеимавато то 


| Противъ смфтнаго назначения менфе на, 30 р. 
| 51 к., на покрыт!е означенныхъ 30 руб 51 к... 

недостававшихъ сравнительно съ смфтнымъ на- . 
значешемъ, засчитана такая же сумма изъ остав- а %: 
шихся отъ 1893 г. къ отчетному! году вЁнчико- . 
выхъ денегъ, въ количествЪ 148 руб, 97 коп., 
между остатками подъ буквою Г. 


П. 
Сверхъ см$ты: 


А) На содержане панс1онеровъ положено 
взимать съ сыновей священническихь и ино- 
сословныхъ по 75 руб. въ годъ, съ дакон- у 
скихъ и нсаломщицкихъ по 60 руб. въ. г. м 
—каковыхьъ взносовъ въ отчетномь году 4 
ЙО И, би аз —айеотол | 2883 от 


Въ число этой суммы нолучено: 
| а) оть ученяковъ подъ квитанщи, выданныя.в 
премф денегъ: Р. в. 


7, 8, 9, 10, 11 и20 января. ...'. 83050 
3, 10 и 18 февраля... ... о. 125 — 


ур 


Ассигновано. ДЪйствит. 

Статьи прихода. 210: ] т Поступило. 

Руб. | Кон. | Руб. | Коп 
А анна оа оли Зое да 25 — 
3, т, 16, 2Т и 28 апрля:...., 73 50 
ПА 16 Ман Члча с во 26 — 

8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 16, 17, 18, 29 

а 27 ВА 4 оон ив 1080 50 
Ши 20 сентября 1. Ци. 170 — 
8 ТО овтября и пан: ‚., 92. 50 
ОНО Ч а аа 30 — 
ЭТ 30 декабре и 112 50 


6) Изъ Могилевскато Губернскаго Казна- 
чейства, по талону къ ассигновк за 
№ 6726. удержанныхъ, по распоряже- 
ню Духовной Консистор1и, изъ жа- 
лованья священно-церковно служите- 
лей за содержан1е дЪтей ихъ въ учи- 
Е ИО О В» ЗИ 170 50 


Итого’... ‚2736 — 


’ Б) Окружный училищный  съфздъ, быв- 
ш!й въ декабрВ иЪсяцВ 1893. года, своимъ 
| журнальнымъ опредфлен1емъ, отъ 21—25 
` декабря, постановилъ: воспитанниковъ ду- 
’ ховнаго происхожденя, принадлежащихъь 
по мфсту службы ихъ родителей къ другимъ 
училищнымъ округамъ, освободить отъ платы 
за право обучен1я; съ воспитанниковъ же 
 иносословныхъ— взимать таковую плату въ 
двойномъ разм®рЪ:съ поступившихъ въ учи- 
лище до начала 18°%/,, учебнаго’ года’ въ 
прежнемъ разм рф, по 15 руб. въ годъ съ 
каждаго воспитанника. а съ имфющихъ 
‚ поступить въ 18*/., и послБдующихъ учеб- 
ныхЪ годахъ—по 20 руб. въ годъ. Учи- 
‚ лищнымъ Правлен1емъ, въ видахъ однооб- 
` раз1я и для большей правильности  счетовъ, 
' взималась въ 1894 году плата за право 
 обучен1я со воЪхъ иносозловныхъ воспитан- 
никовъ одинаково въ первую половиву ‘г. 
съ каждаго воспитанника 1п0‘7 р. ‘50 к., т 
а во вторую половину по 10 .руб.. како- 
выхъ взносовъ въ отчетномъ г. поступило. 692 | 50 


‚ Означенныя деньги приняты подъ я 
кВИиТанЩИ 
7, 8, 9, 10, 1, 12, 14, 18, 21.24; 28 т. 
29 января ие ое 905 


Статьи прихода. 


8 , 4, 5, 7, 15 и 18 февраля: ';’; 4058 50 
1'0, 16 и 29 марта. ое. им 80а 


31 26:27 и 28 апрля.,..... 22 50 
1] Зои Оби с а як: 4 22 50 
а 7 50 
12, 16, 17, 18, 22 и 27 августа... 21900 — 
11 и20 сентября.......... ` 67 50 
И В У 40 — 
17 ноября от а АВЕ 0110. — 
11, 19; 520 к 30-декабря.,..... 70 — 


Итого... . 692.50 


Стима эта подлежить зачету по смт въ 
доходы на слфдующй 1895 годъ; 


В) Процентнаго приращен!я на’ вкладь. 


въ 900 руб. по книжкВ оберегательной 
кассы Могилевскаго Отдфлен!я. Государ- 
ственнаго Ранка, выданной’ училищному 
Правленю за № 2451—138... м 

Деньги эти получены изъ Могилевскаго От 
дфлен]я Государственнато Банка согласно отно- 


шен!ю училищнато Правлен1я отъ 5 октября за 
№ 275. 


Г) Журнальнымъ постановленемъ окруж= 
наго училищнаго съЪфзда, отъ 22 декабря 
1893 года, утвержденнымь Его Преосвя- 
‘Щевствомъ, постановлено выдать училищ- 
‘вому фельдшеру Викентшо Кузнецову, ‘во 
вниман!е къ его 23-хъ лётней, усердной и 
полезной служб при училищЪ, единовре- 
менное пособ1е по одному рублю отъ каж- 
даго причта училищнаго округа. Такихъ 
взносовъ поступило въ отчетномъ году’. 


Деньги эти получены при отношен1яхЪ` бла- 
гочиннаго 1 округа, Могилевскаго уфзда, оть 
17 марта за № 104,—12 руб. и ключаря Моги- 
чт Каведральнаго собора, отъ 29 декабря, 
—4 руб. 


Д) Оть Правленя Метиславскаго духов- 
наго училища на содержаню во вторую 
половину 183/„, учебнаго года бывшаго 


ДЬй Ствит. 


Аебигновано. | поступило. 


Руб. | Коп.| Руб. | Коп. 


зе" О = 


Статьи прихода. 


| Ассатновано. 


Руб. | Коп.| Руб. | Коп. 


ДЪйствит. 


иоступило. 


ученика ТУ класса Михаила. Волотовскаго, › 


принадлежавшаго къ Метиелавскому учи- 


лащному округу‘: |5 Ола! 


Деньги эти получены при отношен1и Правле- 
мя Мостиславскато духовнаго училища. отъ'15 
октября за № 216. . 


Е) Недоимочныхъ денег, сафдовавшихь 


училищу за предыдущ1е годы. ...... $ | 


Въ числ$ этихъ денегъ заключается: 89 руб; 
присланныхъ ключаремъ каеедральнаго собора, 
при отношен1я отъ 11 января. за №11, ва по-. 


крыт!е недоимки по собору и соборному причту, 


за 1893 годъ; 86 руб. внесенные воспитанни- 
ками—Г\ класса Яковомъ Гол1онко. (10 руб,), 
Ш класса Игнатемъ Косцюшко (19 руб.) П 
класса—Иваномъ Смолякомъ (24'р.), Николаемъ 
Курневичемъ (24 р.) и приготовительнаго класса 
— 9еодоромъ Гол1онко (5 р.) и Димитраемъ’ Гор 
бачевскимъ (4 р.) на пополнене недоимки за 
содержан!е ихъ въ училищ во 2`половину 1898 
года.; 41 руб. 34 коп., полученные изъ" Мотиз 
левскаго Губернскаго Казначейства по тахову 
въ ассигновкЪ за № 748, высланному Могилев- 
ской Духовной Консистор1ей при отношения, отъ 
22 января за № 749.—на попознен!е сл$довазв- 
шей училищному Правленю нехоимки отъ ‘псал 
ломщика Комсеничсвой церкви Семена Шафра- 
новскаго, за содержане дЪтей его въ общежития 
училища въ 1893 году; 30 руб.. представленные 
воспитанниками— Николаемъ Соколовымъ (15 р.), 
Павломъ Сущинскимъ (10 р.) и Сергфемъ Калец- 
кимъ (5 р.) за право обученя за прежнте, учеб- 
ные годы; 250 руб. 1 коп. препровожденные Мо- 


гилевскою Духовною Консисторей, при отноше- | 


н1и оть 5 августа за № 6749, на пополнен1е 
слфдующихь недоимокъ изъ жалованья священно- 


церковно- служителей, за содержане въ обще». 


жити училища ихъ дЪфтей: съ священниковъ 
церквей —Костюковичской, Климовичекаго  уфз- 
да, Оеодора Сущинскаго 37 руб,.50. в», Римин: 
ской, Чаусскаго уЪзда. Адама Горбика..37 ‚руб. 
50 к., съ давона Кричевской Параскевтевской 
церкви, Чериковскаго уфзда. Леонида Пясков- 
скаго-—5 НЫ съ псаломщиковъ церквей: Лоба- 
новской —Георг1я Соколова 26 руб., Ряснянской 
| Петра Курневича 35 руб., Горской — Поташя Ла- 
пицкаго 30 р., Сусловской—Адама Косцюшко 
34 руб. 50 в., Зимницкой—Отефана' “Горбачев- 
сваго 30 руб., Бовецкой—Луки Добровольскваго 


Дъйствит. 
поступило. 


| Руб. | Коп. | Руб. | Коп. 


| Ассигновано. 


Статьи прихода. 


15 р-; 19 руб. 62 коп. внесенные благочинными 
ва рокрыт!е недоимки 1893 года несостоятель- 
пой Могилевской Вознесенской церкви; 12 руб. 
высланные Благочиннымъ 1 округа, Горецкаго 
уфзда, при отношен1я отъ 24 января ‘за № 37, 
составляющие недоимку 1892 тода отъ  угодай 
упраздненныхъ церквей Городищенсваго прихо- 
да: 62 руб., присланные Могилевской Духовной 
Консистор1ей, прн отношен!и отъ 22 августа за 
№ 7207, на пополнен1е недоимки, сл5довавшей 
Правлен!ю оть псаломщиковъ' Городищенской 
церкви Смолява (30 р.) и Маслаковсвой церкви 
Голлонко 32 р.. за водержаше ихь дЪтей въ 
общежит!и училища и 18 руб., внесенные уче- 
никами приготовительнато класса--Ювгенемъ . 
Саульскимъ, Димитр!емъ Горбачевокимъ’ и`Три- 
гор1емъ Косцюшко--на жалованье ‘учителю при- 
готовительнато класса за 1895 тодъ. 


Итого. . ь.,„: 607 97 


Ж) Случайныхь поступлений... .:’. | — д 254`|:63 


Означенную сумму составляютъ 159. р. 43 к., 
поступиви!е на приходъ по домовой училищной 
перкви оть продажи свфчей при богослуженйи, 
продажи огарковъ и кружечнаго сбора; 20 р. 
внесевные м5шанкой Квдокей Р$пня за арен- 
поваие училищныхъ фруктовыхъ садовъ; 45 р.. 
вырученные отъ продажи двухъ вокормленныхъ 
кабановъ; 29 руб. 60 к.. вырученные отъ про- 
дажи 14 четвертей мелкаго картофеля. оставша- 
тося отъ первой половины отчетнаго, года; 50 в. 
представленныя воспитанниками —1\' власса Ни-, 
колаемъ Ходкевичемъ и приготовительнаго клас- 
са Василемъ Добровольскимъ за разбитыя ими 
въ классЪ 9 оконныя стекла и 10 к.. представ- 
ленныя ученаками—Ш класса Евоимемъ Ла- 
ПиЦкиМЪ и 1 класса Васимемъ Гатальскимъ за 

` выданныя имъ 2 экземпляра правиль, опредф- 
ляющихЪъ порядокъ занятий и образъ жизви во- 
спитанниковъ. 


Ито... `954168' 


Всего въ 1894 году въ приход% = 
ФУМ Ро раоеотиьИ Ай тт р Г ве ЗАЗ № 


А съ остаткомъ отьъ 1893 года... .:| о -— | и 241], 


—— 


Бы УВЕ мы 


Дъйствит. 


Ассигновано. израсходовано 


Руб. | Коп.| Руб. | Коп. 


| | 


Статьи расхода. 


Г. 


Изъ суммы, поступившей ‘въ’число смфт- 
наго назначен!я на содержан!е “Могилев- 
скаго духовнаго училища въ 1894 году, 
поступило въ расходъ. 


1) На содержаше служащихъ при, учи- 
лищ% лицъ, получающихъ ‘это. содержане 
не отъ казны, а изъ мфотныхъ средетвъ 
училищнаго округа... :...... | 1235 | — 997 | 50 


Сравнительно съ сифтнымъ назналенемъ, из- 
расходовано менфе на 937 р. 50'в; Такое ‚умень- 
шен!е расхода получилось по должности ‘училищ- 
наго эконома, такъ какъ на жаловане по этой 
должности овкружнымъ училищнымъ съ здомъ 
1893 года ассигновано было на отчетный годъ 
300 руб., а израсходовано только 62 руб. 50 к. 
(должность эконома была занята съ 9 апрфля по 
23 юня отчетнаго года). Изъ оказавшихся та- 
кимъ образомъ не израсходованными 237 р. 50 к. 
употреблено 70 руб. 41 к. на покрыт! сверхъ 
смфтныхъ статей расхода, показанныхъ въ на- 
стоящемъ отчетЪ подъ буввою [и К, а осталь- 
ные 167 руб. 9 к. перешли остаткомъ на 1895 г. 


2) На содержанте воспитанниковъ и пер- 
СВ И оиаатой о кале сай 9 цы отова АОИ ФРЮ 


Сравнительно съ см$тнымъ назначен1емъ бо- 
лфе на 2565 руб. 78 к.; но при этомъ должно 
быть принято во вниман!е, что ассигнованные 
по смфтв 1038 руб. 62 к. предназначены на ‚со- 
держан!е воспитанниковъ только сиротъ, за, со- 
держан!е же своекоштныхъ вобслитанниковЪ въ 
отчетномъ году поступило 2736 руб.. которые и 
должны быть присчитаны къ 1038 руб. 62 коп.; 
кромЪ того вмфеть съ расходами по содержан1ю 
воспитанниковъ подъ однимь $ 2 считаются и 
расходы по домовой училищной' церкви, почему 
и значущуеся въ приходЪ, сверхъ смты, подъ 
буквою Ж, въ числ случайныхъ поступлен1й 
159 руб. 47 в., поступившие по’ домовой училищ- 
ной церкви. должны быть присчитаны къ воспи- 
таннической же сумм, что вмБстЪ составляетъ 
общую сумму 3934 руб. 5в., а за вычетомъ изъ 
этой суммы 3604 р. 40/2 к., дЪйствительно упо- 
требленныхъ ва содержане учениковъ съ расхо- 
дами ло церкви, получится остатокъ въ 329 р. 
641/2 к. 


Статьи расхода. 


3) а) На ремонтъ, содержане дома и 
прислуги, отоплене, освзщене и друпя 
потребности а ИНО & 


Бол%е ассигнованнато но смфтф духовенствомъ 
училищнаго округа на 2162 р. 74 к. Такъ какъ 
ассигнуемой ежегодно суммы 1458 р. на содер- 
жан!е и ремонтъь дома слишкомъ недостаточно 
для покрыт!я всфхъ расходовъ по дому (означен- 
ной суммы хватаетъ только на наемъ’ прислуги, 
отоплен]е, освфщен1е и н$которые ‘предметы 
первой необходимости), а въ отчетномъ году, 
кромв обыкновенныхъ ‘ежегодныхъ ‘расходовъ 
но ремонту училищныхъ зданйй ' предполагался 
еще (и на самомъ дфлф произведенъ) и капи- 
тальный ремонтъ, то окружный училищный 
съфздь 1893 года. оставивъ въ сил постановлен1я 
окружныхъ съфздовъ 1885 и 1889 годовъ. како- 
выми постановленями училищное Правлене 
уполномочено заимствовать недостающую сумму 
на поврыте расходовъ по ремонту и содержа- 
н1ю лома (приблизительно до 1406`р.) изъ взно- 
совъ иносословныхъ и’квартирующихъ въ учи- 
лиш} своекоштныхъ воспитанниковъ. кром% того, 
разрфшилъ Правленйо, въ отчетномъ году, въ 
виду капитальнаго ремонта училищныхъ зданйй, 
употребить до 1000 руб. изъ им$ющихся въ в$- 
дни Правлен1я свободныхъ училищныхъ суммъ. 
На основании вышеизложеннаго по. недостаточ- 
ности смфтнаго назначен!я на содержане и ре- 
монтъ дома со стороны духовенства, на покрыт!е 
вышеозначенныхъ 2162 руб, 74 к.` употреблен» 
ныхъ сверхь сыЪты на этоть предметъ обра- 
щены: 405 руб. 43 коп. недоимочныхъ денегъ, 
слфдовавшихьъ училищу за предыдунйе годы, но 
поступившихъ только въ 1893 году и показан- 
ныхъ въ количеств® 655 руб. 43 к. въ наетоя- 
щемъ отчет астаткомъ отъ 1898 года-——вЪ стать® 
прихода подъ буквою Д, 397 руб, 13 к., остав- 
шихся отъ 1893 тода ученическихъ взносовъ за 
право обученя, показанныхъ въ количествЪ 429 
руб. 63 к. въ остаточной сумм% подъ’буквою А; 
118 р. 46 в. вЪнчиковой суммы за 1892 годъ, 
показанной въ количеств 148 руб, 97 коп. въ 
остаткф отъ 1898 года подъ буквою Г; '260`руб. 
57 к. оставшихси отъ 1893 года изъ суммы уче- 
ническихъ взносовъ за квартироване въ учили- 
щф и показанныхъ между остатками въ статьЪ 
прихода подъ буквою Б, 120 руб. взносовъ отъ 
дътей принятыхъ въ 1893 году въ. праготови- 
тельный классъ, показанныхъ въ остаточной отъЪ 


Дъйствит. 
израсходован 


Руб. | Копи. 


Ассигновано. 


Руб. | Коп. 


‹ 


1458 | — |73620’| 74 


Статьи расхода. 


1893 года сумм подъ буквою 'В;687 руб; 55 к 
оказавшихся въ остатк® отъ смфтнаго назначе- 
ня 1893 года на содержанйе библ1отеки. по- 
казанныхь въ статьБ прихода подъ буквою Ж, 
29 руб. 48 к. изъ суммы случайныхъ, поступле- 
НЙ, оставшейся отъ 1893 года и. показанной въ 
настоящемъ отчет$ въ количеств$ 65. руб, 13. к. 
въ приходЪ осталкомъ подъ буквою Е; 1 руб. 
95/2 к. остатка®отъ смфтнато назначеня 1893 г. 
на содержан!е больницы и медикаменты, пока- 
заннаго въ остаточной суму$ подъ.буквою 3; 
329 руб. 641 к. изъ суммы ученическихъ, взно- 


совъ за квартирован!е въ училиш% за отчетный. 


Родъ и 431 руб. 52 недоимочныхъ. денегъ, сл%- 
довавшихъ училищу за предыдуще годы, но по- 
лученныхь толико въ отчетномъ тоду и показан: 
ныхъ въ количеств® 607 руб. 97. к. въ приход$ 
сверхъ смфты подъ буквою Е. 


Итого 2162 р. 74 к. 


6) На страховане отъ огня училищныхъь 
ЗДАНИЙ к Бе есь НО, 2Й ЦНИИУО 


Противъ смфтнаго назначен!я менфе на 41 
руб. 86 коп. 


в) На содержане библютеки .’:’.''.'.“. 


Противь см$тнаго назначён!Я  менфе ‘на 53 
руб. 2 коп. ' 


г) На канцелярске потребности: .;7.^; | 


Боле смфтнаго назначен!я на, 8. руб, 20 кои. 
Передержка эта покрыта изъ взятаго изъ Мо- 
гилевекато ОтдЪлен!я Государственнато Банка 
процентнаго приращен1я на вкладъ въ 900 руб. 
по квижкЪ сберегательной кассы за № 2451 —138 
и показаннаго въ воличеств® 37 .руб. 87 к, въ 
приходв сверхъ смЪты, подъ буквою В 


4) а) На содержание больницы и. меди- 
Каме... а | изо ОВР, бу 


Сравнительно съ смфтнымъ назначен!емъ ме- 
нЪе на 25 руб. 71/2 коп. 


6) На мелочные и экстраординарные ра- 
ходы ны А $ бела 


Ито ТОТО Я 


ДЪйствит. 

Ассигновано. израсходовано 
Руб. | Коп.| Руб. | Коп. 
| 

249: | 76| 2073] 490 
150 | ^— | ^96 [98 

4041 90|“ 418-10 
155 |725 |7 129.| 53'/; 

Бат коп Чокаат 

74745 |`58 | 9124 | 16 


уе ‚| Дьйствит. 
у к езде израсходовано 


Е 


Статьи расхода. 


й 


П. 


Употреблено въ расходъ на предметы, не 
вошедшие въ смфтное назначене. 


А) Израсходовано на веден!в ”дВла’о’за- 
хват смежными владфльцами училищной 
ПЕ това ета ао Ая 

Деньги эти заимствованы изъ показанныхъ 
въ количествЪ 655 руб. 43 к. въ остаточной отъ 
1893 года суммЪ подъ буквою Д. 

Б) Выдано надзирателю за воспитанни-. 
ками училища Ивану Демченко за данные 
имъ во 2-й половинЪ 1833/„„ учебнаго года, 
когда должность помощника, смотрителя 
учизлиша оставалась не завятою, ‘75 уро- 
ковъ Свящ. Исторши, считая’ за каждый 
дЪйствительно данный урокъ по 2/3 изъ 
поурочной платы въ 65 к., положенной. для.. 
учителей—лицъ съ среднимъ образованемъ, 
т. е; 10,43; коп. за урокъ ... сы. 


Деньги эти взяты изъ оставшейся отъ 1898 
г. въ количеств 429 руб. 63 к. платы за’ право 
обученйя, показанной въ настоящемъ отчетв меж- 
ду остатками подъ буквою А. 


| Коп. 
В) Уплачено Могилевскому городекому’ |. 
землем5ру А. Маевскому за выкопировате 
двухъ плановъ училищной усадьбы съ плана 
города Могилева 1829 года,—хранящагося 
въ Могилевской городской Управё. .. | — 
Леньги эти заимствованы изъ суммы случай- 
ныхъ поступлен1й, значущейся, въ количествЪ 


65 руб. 13 к., въ остаткЪ отъ' 1893 г. и запи= 
санной въ настоящемъ отчет подъь 'буквою’Е: 


Г) Уплачено въ контор’ ‘нотар!уса Обо- 
лонскаго за явку довфренности на веденте 
дла о захват училищной земли... . 

Деньги эти заимствованы изъ той же суммы 


случайныхъ поступлен!й. показанной въ остаткв 
отъ 1898 года подъ буквою Е, 


Д) Уплачено въ Могилевскую Городскую 
Управу оцфночнаго и налоговаго, въ пользу 


бе 


- ы - . - : 


Дъйствит. 
‘израсходовано 


Руб. | Коп. | Руб. | Коп. 


Ассигновано,, 


‘Статьи расхода. 


города, сбора съ отдаваемыхъ въ аренду 
училищныхъ садов . у ен тт — 14| 95 


Девьги эти заимствованы изъ той же суммы 
случайныхъ поступлен1й, показанной, въ остаткЪ 
отъ 1893 года подъ буквою Е... 


Е) Выдано ежегоднаго пособя ‘бывшему |‘ 
ученику Т\ класса Михаилу’ Волотовекому, 
принадлежащему къ Метиславскому  учи- 
лищному округу, за вторую половину 18/5 
учебнаго года. ^. |. ; ; о УПУвиоон 68 ору 80 а 


Означенныя деньги препровождены Мстислав- 
скимъ училищнымъ Правзен1емъ, при отноше* 
ни отъ 15 октября за № 216, и выданы опекуну 
упомянутаго ученика—чиновнику/ Могилевской 
Духовной Консистор!и Михаилу, Жудро». на иже 
дивен!и котораго онъ находился. 


Ж) Выдано преподавателю русскаго языка 
съ церковно-славянскимъ въ старшихъ— 
классахъ Поликарпу Соколову. +... .:| о — | — 150 | — 


Деньги эти, заимствованныя изъ поступившей 
въ отчетномъ году суммы за право обучен1я, вы- 
даны примфнительно къ указу Св. Синода, отъ 
21 1юня 1893 г. за № 6. и согласно заявлен1ю, 

} сдБланному училищнымъ Правленемъ въ смт 
доходовъ и расходовъ на 1895 годъ,—раземотрЪн- 
ной съЪФздомъ 0.0. депутатовъ училищнаго окру- 
та въ декабрЪф мЪсяцЪ 1894 года. 


3) Препровождено въ хонтору Богоугод- 
ныхъ заведен!й на лечен!е ученика ТУ’ класса 
Владим!ра Бутомо . еее не + | 9 — 
Деньги эти, препровожденныя ‘въ контору 
Богоугодныхъ заведенй при отношени училищ- 
наго Правлен!я, отъ 11 декабря за № 3384, за- 
имствованы изъ оставшейся отъ’ 1893г; суммы 
случайныхъ поступлен!й. показанной въ. вастоя- 
щемъ отчет въ остаточной отъ 1898 года сум- 
м$‘ подъ буквою Е. Г 
И) Выдано исполнявшей’ обязанности 
училищной экономки въ январЪ, февралЪ, 
мартВ и первой половин% апрзля, вдовЪ 
диакона Мари Кочановской изъ оклада’ 70 
руб. въ годь ....'. Чбаютаа сотеволрьва-я опа 20 | 41 


= Ч 


Дфйствит. 
израсходован 


Руб. | Кон. | Руб. | Коп. 


] 
Ассигновано. 


Статьи расхода. 


и К) Уплачено вдов$ священника Анаста- 
и Цитовичъ за пять м$сяцевъ ея службы 
въ должности учалищной экономки, считая 
по 10 руби въ м5веяць 4 к... — — 501 .=— 


Деньги эти—70 руб. 41 к.- взяты изъ асеи- 
тнованныхъ училищнымъ съфздомъ на отчетный 
годъ 300 руб. на жалованье училищному эконому. 


О И т 568 | 56 


Всего въ 1894 г. въ расходв.| — | — | 9692 | 72 


Весь означенный расходъ производился на 
основан!и журнальныхъ постановлен!й учи- 
лащнаго Правления, утвержденныхъ Его 
Преосвященствомъ. 


За исключенемъ сего расхода изъ суммы, 
показанной въ приход, къ 1895 году со- 
стоить: вы оба .......... Я 1147 | 52'), 


Остатокъ этотъ составляють: 542 руб. 50 к. 
взносовъ за право обучен1я, записанныхъ въ 
сверхем$тномъ приходЪ подъ буквою Б; 41 руб. 
86 к. оставшихся отъ сыфтнаго назназен1я на 
страховав1е отъ огня училищныхъ здан!й; 176 
руб. 45 к. нецоимочныхъ депегъ, слБдовавшихъ 
училищу за предыдущие годы. Но поступавшихъ 
только въ отчетномъ году, и показанныхь Въ 
прихокА сверхъ смфты подъ буквою Е; 95 руб. 

к. изъ суммы случайныхъ поступлен!й отчет- 
наго тода,—записанной въ приходв же сверхъ 
см\ты подъ буквою Ж, 29 руб. 69 к. изъ про- 
центнаго приращен]я отчетнаго года на вкладъ 
въ 900 руб.—по книжкЪ сберегательной кассы 
№№ 2451—138, записаннато, въ количеств 37 В 
89 в.въ сверхсм®тномъ приходв подъ буквою В; 
167 р. 9 в., оказавшихся въ остаткЪ отъ смЪт- 
наго назначен!я на жалованье эконому; 53 р. 25. 
остаточныхъ отъ смфтнаго назначения на содер- 
жан!е библ!отеки; 25 р. 71/2 к. оставшихся отъ 
назначен1я по смфтЪ на содержан!е больницы и 
медикаменты и 16 руб., причитающихся на еди- 
новременное пособ{е училищному фельдшеру Куз- 
нецову и записанныхъ въ приход$ сверхъ сыты, 
подъ буквою Г. 


Отчеть сей, по разсмотрв!и его въ Ревизюонномъ Комитетв. ока- 
зался съ приходо-расходною книгою и другими документами согласнымъ. 


=>. 8 —— 


Отъ Правленя Могилевсной духовной семинарм, 


К. свъдъню 0.0, блалочинныхь и духовенства Мошлевской спархяи. 


Епарх1альнымь СъФздомъ духовенства постановлено высылаль 
въ Правлене семинар: а) на вознагражден!е наставниковъ по 
73 коп. оть каждой церкви, 6) въ пользу историко-сталистическаго 
Комитета по 31 коп. оть церкви и в) на прощя нужды по и р. 
45 к. оть церкви и по 1 руб. 25 коп. оть каждаго причта. 


СОДЕРЖАНИЕ ОФФИШАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Письмо Предсфдателя Росс1й- 
скаго Общества Ёраснаго Креста, состоящаго подъ Высочайшимъ покровитель- 
ствомъ Ея Императорскаго Величества Государыни Императрицы Мари @9еодо- 
ровны, отъ 2 октября 1895 г. за, № 3949, на имя Его Преосвященства.—Пере- 
мфны по службЪ.—Вакантвыя м%ста.—Отчетъ ‘о приход. расходв и’ остатк% 
епарх1альныхъ суммъ по содержан!ю Могилевскаго духовнаго училища изъ мфст- 
ныхъ средствъ училищнаго округа въ 1894 году.—Отъ Правлен1я Могилевской 
духовной семинария. 


Редакторъ И. Пятницик. 
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МОГИЛЕВОКЯ 
[ПАРАНАТЬВЫЯ БОИ 


1—И января, сс>х №№ 12, => 1896 года, 


"ЧАСТЬ НЕОФФИЦ1АЛЬНАЯ. 


ААА лаАААЛААААААААААААААЛАЛ 2 ге2лаа> 
моем ть = - 


РВШЕНТЕ ПЯТИ ТРУДНЫХЪ ДЛЯ ГЛАГОЛЕМЫХЪ СТАРО- 
ОБРЯДЦЕВЪ ВОПРОСОВЪ О ЦЕРКВИ ХРИСТОВОЙ. 


(По поводу бесфдъ съ извЪетвымъ защитником глаголемаго старообрядчества 
@еодоромъ Мельниковымъ), 

Въ течен1е послфднихъ трехъ лёть Гомельсве старообрядцы — 
окружники, на публичныхь бесвдахъ со мною, нфеколько. разъ пы- 
тались защитить незаконное и безблагодатное Бфлокриницкое или 
Австр!йское священство. Но всф ихъ попытки окончились полной 
неудачей. И вотъ, въ иервыхъ числахъ апр$ля 1895 года окруж- 
ники (вмфстз съ непримиримыми своими врагами— противоокруж- 
никами) рфшили, наконець, прибЪгнуть къ посл$днему, по ихъ 
мн$фнпо, средству для оправдания своего священства— вызвать на 
бесфды со мною изв стнаго по всей Росси защитника раскола ©. 
Мельнакова. 

Зная о „подвигахъ“ Мельникова въ МосквЪ, Измаилв и Ста- 
родубскихъ слободахь, Гомельсые старообрядцы ни мало не сомн%- 
вались въ томъ, что этотъ герой, своими безобраз1ями наводящий 
ужасъ и на самихъ наиболфе благоразумныхъ старообрядцевъ, одер- 
жить надо мною полную побфду. Но чтобы едЪфлать эту побду для 
всЪхъ очевидною, они—чрезъ своего уполномоченнаго В. В. Р%за- 
нова — 5 апрфля предложили мнф написать и передать имъ вопро- 
сы, подлежашще рёшеню на публичныхь бесфдахъ въ м$фсяцахъ 
апрфл% и маз, и обязалельныя для меня и моихъ собесФдниковъ 
услов1я или правила ведентя бес$ды. 

Предложен!е старообрядцевъ я съ удовольстйемь приняль и 


3 =: 


‘на другой день написаль и передаль ихъ уполномоченному пять 
вопросовъ и ‘шесть услов!*). Въ условяхъ я и моп собеефдники, 
между прочимъ, обязывались во время бесфды „другъ друга не пе- 
ребивать, вопросы рфшаль въ томь порядк%, какъ ови прелложены 
и, не рёшивъ одного вопроса, не переходить къ другому“. 

Получивъ отъ меня вопросы и услошя, старообрядцы отпра- 
вили ихь къ Мельникову, прося его рёшить вопросы на публич- 
ныхъ бесфдахъ со мною. Предложене старообрядцевъ было принято 
Мельниковымъ, и публичныя бесфды съ нимъ у меня состоялись въ 
Гомельскомь Петро-Павловскомь` собор 16 апрёля, 11 и 12 мая. 

О томъ, какъ Мельниковъ обязался соблюдать предложенныя 
ему; услошя, какъ затЪмъ, вопреки этимъ условямъ, неприлично 
велъ себя. на бесфдахъ и какъ, наконець, позорно ‘уклониася отъ 
рфшен1я 2-го вопроса и дерзко требоваль перехода къ 4-му—0бо 
всемъ этомъ я напечаталъ свое „Сообщене“ въ № 18 „Могилев. 
Епарх. Вфдомостей“ за минувший 1895 г. Какъ только полученъ 
быль въ Гомелф означенный № „Вздомостей“, я постарался добыть 
его въ 2-хъ экземплярахъ.и немедленно передаль одинъ экземиляръ 
старообрядцу—окружнику Е. И. Кожемякину, & другой окруж- 
нику же Е. К. Буракову, убфдительно прося ‘ихъ даваль ‘„В$- 
домости“ для прочтения всфиъ евоимъ однов$рцамъ. „Пусть прочтуть 
старообрядцы, говорилъ я, мое сообщене. ели найдуть въ немъ 
что-либо несправедливое и преувеличенное, могутъ доказать это на 
бесфдахъ 23 юля и 13 августа. Если же старообрядцы не олро- 
вергнуть моего сообщен1я, то этимъ покажуть, что оно составлено 
безъ пристраст1я и преувеличений“. 

Какъ инф извфстно, Кожемякинъ и Бураковъ исполнили мою 
просьбу по совЪфсти. Кром того и самъ я всфмъ встрфчавшамся со 
мною съ 21 Моня по 23 1юля старообрядцамьъ предлагалт прочесть 
свое „Сообщене“, съ указавемъ, разумфется, у кого можно и 
еще найти „Епарх. В%домости“. 19 Поля я получилъ отдфльные 
оттиски „Сообщен1я“ и съ того же дня началь раздавать ихъ ста- 
рообрядцамъ. 

Благодаря всему сказанному, къ 283 1юля старообрядцы не 
только Гомеля, но даже Бфлицы и Мильчи ознакомились съ содер- 
жанемъ моего сообщен1я о бесфдахъ съ Мельниковымъ. 


1) См. Могил. Епарх. В$д. за 1895 г. № 18, 


фай: ЯВ 


Къ бесЪдамъ 23. 1юля и 13. августа поджадалая Мельникова, 
но онъ не явился на бесзды, хотя и зналь © вихъ и читалъ. мое 
„Сообщене“. Опровергать. „Сообщене“ пришлось поэтому, самимъ 
Гомельскимъ.  старообрядцамъ. 

О томъ, какъ оня опровергали мое „Сообщен1е“. и какъ защищали 
Мельникова —я уже напечаталь въ №№ 27—28 „Могал. Епарх. 
Вфдомостей“ подъ заглавемъ „Еще н»сколько словъ о бес$дахъ съ 0. 
Мельниковымъ“. „И такъ, пасальъ я въ заключен!е этой статьи, не 
смотря на вс уси.Ия защитить Мельникова, старообрядцы не только 
не защитили, но еще болфе обвинили его, не только не опровергли, 
но еще боле доказали справедливость напечатаннаго мною сообщен1я 
о бесфдахъ съ нимъ 16 апр%ля, 11 и 12 мая. Еще разъ предлагаю 
Гомел. старообрядцамъ опровергнуть мое сообщев1е, или, ио край- 
ней мфр%, отвфтить на вопросы, предложенные ‹имъ по ихъ же 
просьбз. Если сами они не въ состояни ‘отвфтить наомои вопросы, 
то на помощь себЪ могуть вызвать Мельникова или Швецова или 
другаго подобнаго ему защитника именуемаго старообрядчества. Только 
° пусть твердо помнятъ старообрядцы, что на бесфдахъ должны. быть 
соблюдаемы условя, составленныя мною по просьбВ самихъ же 
старообрядцевъ“. 

2 октября я началъ раздавать старообрядцамъ отдфльные от- 
тиски своей статьи. Вь тоть же день по вс$мъ, населеннымъ старо- 
обрядцами, улицамъ г. Гомеля и въ наиболФе людныхъ м$стахъ 
станция „Гомель“ Л.- Р. ж. дороги расклеены были мои объявлевя 
о предетоящихъ публичныхь бесвдахъ съ Гомельскими старообрял- 
цами 15 октября, 26 ноября, 10 и 17 декабря '). 

Такое же объявлене, съ приложешемъ моихъ статей о бесз- 
дахъ съ 9. Мельниковымъ, было отослано и самому Мельникову. 

Напрасно и я, и старообрядцы ожидали Мельникова на всЪ 
четыре бесфды: ни на одну изъ нихъ онъ не явился. Почему же 
этотъ старообрядческй герой, по увфрен1ю слфпыхъ его почитателей, 
стяжавш!й безсмерте *) длинными р%чами и дерзкими выходками 


1) Вь объявлешяхъ прямо’ указывазось, что предметомъ бесфдъь (будетъ 
„продолжен1е бесзды съ 0. Мельниковымъ,. т. е. рьшеше 2-го и слфдующихъ из- 
вфстныхъ старообрядцамъ вопрасовъ, съ соблюдешемъ услов; принятыхъ ста- 
рообрядцами“ и напечатанных въ №№ 18 и 27 „Могил, Епарх. ВъЪдом:“, 

2) См. Адресы Мельникову отъ старообрядцевъ, напеч. въ „Брат. СловЪ“ за 
1894—5 г, 
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противъ мисе1онеровъ, такъ упорно уклоняется отъ ‘бесфдъ со мною 
по вопросамъ, предложеннымъ ему Гомельскими старообрядцами?” По 
тому, что на эти вопросы онъ не въ состоян!и дать отвЪтовъ, оправ- 
дывающихъ расколъ и его лжесвященство, какъ это замфтитъ всяк, 
кто внимательно разсмотритъ слфдующе 


отвзты на 6 вопросовъ. 
Вопросз первый. 


Въ какомъ состав Господь устроилъ Свою Церковь на землф, 
кому поручиль управлеюше ею и что даровалъ ей для спасен!я ея 
чадъ? 

Отвтьть. 


Господь нашу Тисусъ Христосъ, „положивый душу Свою за люди 
Своя; ихже честною Своею Кровю  искупи, не восхотВ достояне 
Свое (Церковь) оставить на земли неустроено, отходя на небеса“ 1); 
но ‘кз совершению святых, вв дъло служеная, вв созидаще Тъли 
Христова *) далъ пастырей и учителей и—чрезъ ев. Апостоловь— 
раздфлилЪ ихъ на 3 чина: епископовъ, преевитеровъ (священниковъ) 
в даконовъ, & управлен!е всею Церковио поручилъ епископамъ *). 

Этому то единому стаду, или ‘собрано людей истинно вфру- 
ющихъ, „въ повиновен!и подобающемъ обр тающихся“ ‘), или, что 
тоже, находящихся „подъ правлентемъ ‘святыхъ отъ Бога постав- 
ленныхЪ“ 5), ‘то есть, епископовъ, Господь даль вся яже’‘кз животу 
и блалочествю ‘): вФру, любов!ю споспфшествуему, и сватыя таин: 
ства— „не дв точ1ю, но всесовершенно седмь“ 7). 


Вопросз второй. 


Созданная Господомъ Церковь пребывала ли отъ времени своего 
устроен1я и пребудетъ ли до скончантя вБка неодолвнною отъ врать 
адовыхъ, неизм$нно и во всей цфлости, въ томъ состав$, какъ 


3) Ефес. 4, 12; Зач. 224. 

) Тоан. 21, 15—17; Зач. 67; 1 Петр. 5, 1—2; Зач. 62; 39 правило св. Апост.; 
толковашя на 55 апост. пр. и 14 неокесар. с. 

*) Мал. Катих. л. 29. 

5) Велик. Катих. л. 121. 

8) 2 Петр. ‚1, 3: Зач; 64: 

7) Велик. Катих. л. 360. 


СЫ Гы 


устроилъ ее. Господь, и съ т№ми’ дарован1ями Святаго Духа, ‹ яже 
подана быша къ животу и благочестю в8рующихъ? 


Ответьте. 


Созижду Церковь Мою, сказалъ Господь, и врата адова не 
одольють ей '). 

По согласному пониманию отцевъ и учителей Церкви, это, об%- 
тован1е означаетъ, что ни гонители, ни ереси, ни грзхи, ни самые 
бЪсы не одолБютъ созданной Господомъ Церкви — не только не унич- 
тожатьъ, но и не обезсилять ее, „не сотворять ю немощнфйшей“ *). 
„Удобнфе, говоритъ Св. Гоаннъ Златоусть въ Слов на Пятьдесят- 
ницу, небу разрутитися и земли погибнути, нежели въ чесомъ зл0- 
пострадати Церкви“. Поэтому хотя бы въ борьбв съ Церкомю 
даволъ „весь путь свой испразднилъ“ *), то есть, употребилъь бы 
противъь Церкви вс® доступныя ему средства,—и тогда онъ ни въ 
чемь „не повредилъ“ бы *) Церкви: и тогда Церковь „не умалит- 
ся“ °), но останется „въ цфлости“ 65), „не измВнится, но пребудетъ 
неизм$нно“ 7). Церковь „ратуема побфждаеть, навфтуема одол%ва- 
етъ, досэждаема свЪтлфйши устрояется“ *). Она „не подлежить 
времени тлн1я“ 7), „никогда же старфетъ, но присно юнФется“ '), 
„не подобится винограду, си есть еже въ лФтВ цвФты облагатися, 
въ зим же обпадати и обнажатися“ *), но подобна древу, вЪтви 
котораго не увядаютъ и листья не высыхають и не отпадаютъ °). 

Церковь никогда не’ будеть одол$на вратами адовыми, ибо съ 
вфрующими 70 вся дни до скончашя въка пребудетъь Господь вашъ 
Шисусъ Христосъ *), и Духь Святый съ ними пребудеть и въ нихъ 
будетъ во взкъ °). 


1) Мате. 16, 18; Зач. 67, 

2) Маргаритъ. Слово 3 на Туд. 

3) и <) Книга о вЪръ, 1. 25 на об. 

$) оан, Злат. въ Сл. на Чятидесятницу. 

8) Книга о вЪрЪ, л. 25 на об 

т) Благов. Евангеме, отъ Луки. л. 224, Кирилл. книга, 1. 93 на 06. 
:) Маргаритъ, л. 519 и на об.; Ср.: Книга о вЪрБ ла. 19. 
°) Книга о вЪрЪ, д. 19 на об. 

1) Тамъ же. 

1) [оаннъ Злат. въ Словз на Пятидес. 

.) Книга о вёръ, л. 

4) Мате. 28, 20, Зач. 116. 

5) Тоан. 14, 16—17; Зач, 48 


ны 


Приведенныя ‘свидтельства слова Бож1я, отцевь и учителей 
Церкви ясно показываютъ; что’ созданная Господомъ Церковь’ отъ 
времени своего устроен1я пребывала, пребываетъ и до скончаня 
вфка пребудетъ неодол$нною отъ вратъ адовыхъ, неизмфнно и во 
всей цфлости, въ томъ состав$, какъ устроилъ ее Господь, то есть, 
съ истинною вфрою, тремя чинами священства и седмью таинства- 
ми. Но для людей, упорно закрывающихъ свои глаза отъ истины, 
необходимо представить особыя доказательства необходимости и не- 
прерывнаго существован!я въ Церкви Христовой до скончан1я вфка 
1) таинствъ ий 2) священства и особенно епископства. 


1) Аще кто не родится водою и Духомь, сказаль Господь, 
не можеть внити в5 царстяе Боже '). Аще не снъсте плоти 
Зына человъческаю, ни тете крови Ею, живота не имате въ 
себъ ?). Посему и въ Великомъ Катихизисв говорится: „аще кто 
святыхз таинъ по чину святыя соборныя и апостольскмя Церкви 
восточныя не употребляетъ, но пренебрегаетъ я, той безъ нихъ яко 
безъ извфетныхъ посредствь онаго крайняго блаженства сподобитися 
не можеть“ 3). 

Очевидно, лишившись таинствъ, Церковь перестала бы быть 
Церков!ю, то есть, обществомъ спасающихся. А такъ какъ Церковь 
пребудетъ по. вся дни до скончавя вфка, то и таинства должны 
пребыть въ ней и, по неложному свидфтельству слова Божйя, дЪй- 
ствительно пребудуть 00 скончандя втъка “), дондеже Господь пми- 
деть °) и притомъ „не дв точ1ю тайнЪ, но всесовершенно седмь“ 5). 

Почему въ Церкви Христовой пребудутъ до скончавтя вЗка не 
дв, не шесть, а „всесовершенно седмь таинъ“? Во-первыхъ, по- 
тому, 410 „гдф Церковь, тамъ и Духъ Божй, и гдЪ Духъ Божий, 
тамъ и Церковь и всякая благодать“ *°), и, слфдовательно, всякое 
таинство. Посему въ 68 правилф Кароагенскаго собора . сказано: 
„вЪ Церкви спасительно праемлются_вст% таинства въчныя и жаво- 


') Тоан, 3, 5; Зач; 8. 

2) [оан. 6, 53; Зач. 23. 

3) Катих. 13. 1. 195 на об. 

«) Мате 28, 20; Зач. 416. 

5) 1 Кор. 11, 26; Зач. 149, х 
8) Вел. Калих. л. 360. 

т) „Противъ ересей“. св. Иринея, книга 3, гл. 24; 


творящя“ !). И въ Великомъ КатихизисВ говорится, что вс седмь 
св. таинъ Церковь „всегда употребляетъ“ *). Потому, во-вторыхъ, 
въ Церкви Христовой до скончан1я вфка. пребудутъ „всесовершенно 
седмь таинъ“, что „всф божественныя таинства взаимно связуются 
другъ съ другомъ, и какъ неразд®льна Троица, такъ и не. раздЪль- 
ны дары Ея“ °). Слфдовалельно, Церковь. не можеть лишаться 
какого-либо одного’ таинства; не лишившись вм$ст® съ тфмъ и 
всфхъ остальныхъ. 

2) Столь же ясно и рфшительно свидфтельствують ‘слово Бо- 
же, отцы и учители Церкви и о необходимости. и непрерывномъ 
существовании въ Церкви Христовой священства и. особенно’ епи- 
скопства. 

Пастыри и учители, по ученлю. ев. апостола Павла; даны. Цер- 
кви кз соверщшеню святыль, в5 дъло  служеная, въ созидане › Тъла 
Христова *). Безъ нихъ, слФдовательно, . не. было бы совершеня 
святыхъ, прекратилось. бы дфю служеня Христова, и. „все рас- 
тдилось бы“ °). Посему безъ епископа, пресвитера» и ‘дакона, го- 
воритъ св. Игнат Богоносецъ, „церковь н%еть. избранна; ниже 
собран1е святое, ниже сонмъ преподобных“ 5). 

Особенно же необходимы въ Церкви. епископы. ‘Только они 
одни имфютъ благодать рукополагать достойныхъ лицъ въ священ- 
ныя степени епископа, пресвитера ‚и ‘д1акона "), и потому. безъ 
нихЪ не было бы ни законныхъ проповфдниковъ вФры, ни. совер- 
шителей св. таинъ, ни самыхъ таинъ. „Ни единъ же  священно- 
дйствовати  1ерей можеть въ дусф, или, ино что. дЪйствовати, го- 
воритъ блаж: Симеонъ Солунскй, аще не хиротоню имать. Ся 
же отъ архерея есть... и безъ того ниже жертвенникъ ‚ будетъ, 
ниже хиротон1я, ниже миро святое, ниже крещене, ниже. убо хри- 
стане“ *), Посему святые отцы и учители Церкви единогласно ут- 

1) Книга правилъ св. Апостолъ, св. соборовъ всел. и пом. и святыхъ отецъ; 
1874 г., стр. 228. 

3) Велик. Катих. л. 356. 

3) Зам чания на книгу Перетрухина „Мечъ духовный“ Е. Антонова, ст. 264 
Симеонъ Солун., стр. 87. 

4) Ефес. 4, 11—12; Зач. 294. 

") Тоанна Злат, БесЪды на 14 послан!й Апостола. Павла, л. 603, 

8) Послаше первое къ Тралланомъ, л. 3 на об. 


т) Ти2 апост. правнла по Кормчей и Книг правидъ; Малый Батих, л. 35. 
в) Блаж. Симеона Солун. главе 77. 


се В 


верждаютъ, что Церковь не’ можеть быть безъ епископа. „Елицы 
Христовы суть, говоритъ св: Игнат! Богоносець, ‘с1и со’ еписко- 
помъ суть; елицы же уклоняются оть него ‘и общене любятъ съ 
проклятыми, ©1и съ ‘ними посфкутся. Не’бо земледзме Христово 
суть, но с$мя враже“ 1). Согласно сему учить и св. Вишруанъ: 
„Епископъ въ’Церкви и’Церковь ‘въ’ епископ, и не `находянцеся 
въ единев!и съ епископомъ не’ находятся и вь Церкви... На’епи- 
скопахъ Церковь держится, какъ на своихъ подпорахъ“ о"). 

Св. `Аезнае!й” въ’ письм% ‘къ Драконт1ю, ‘по случаю уклонен1я 
послЪдняго ‘оть получен1я епископской степени, разсуждаль: „Вели 
бы вс$ имфли такую мысль, какую нынВ имфють твои совфиники 
(то есть, что слФдуетъ иябфгать епископства), то какъ сдфлалея бы 
ты христаниномъ безъ епископовъ? Если возъимфють такую мысль 
тЪ, которые ‘будуть посл насъ, то возможно ли стоять Церкви?“ 3). 
Св/’Тоаннъ’ Златоусть свидфтельствуеть, ‘что’ ‘„не можегь ` Церковь 
безъ епископа быти“ “) и что тд, съ прекращенемъ епископства, 
„рукоположен]я исчезать и погибать“, тамъ нфть никакой ' поль- 
зы“ ий оть в$ры; ни оть добродфтели’ ). ‘„Апостольство (а м%ето 
апостоловь занимаютъ епископы)—учить“тоть же св. отецъ, — веть 
не только ‘начало прочихъ властей, но основан!е' и корень. Какъ 
голова; находясь выше всего, не только есть начало и власть т%- 
ла, но‘и горень..., такъ и 'Апостольство не только стоить выше, 
какъ начало ий власть прочихъ дарован!й, но ‘и 'сосредоточивая, 
содержитъ въ себф' корни вефхъ ихъ... Такимъ образомъ, когда’ ты 
слышишь: и овыхъ убо положи Богь въ Церкви первое Апостоловъ, 
вгорое пророковъ, трете учителей, дарованя испфленй, заступле. 
шя, правленя, роди языковь, то знай, что и вся совокупность про- 
чихъ дарованй сосрелоточивается нъ Апостольств®, какъ въ голо- 
вв... Если бы оно прекратилось, то все разстроилось бы и раз. 
рушилось“ - 8). 


1) Послан!е 3-е къ Филадельф. л. 20. 

3) 69 и 27 послаше. 

3) Творен1я св. Аеанасля, т. Г, стр. 394—395. 

4) Маргаритъ, жит{е [оан. Злат., 1. 154 ва об. 

5) Бесфды на 14 ‘послан!й ап. Павла, Клевъ, 1623 г., стр, 1693. Ср. 1 пр. 

Вас. В. 
в‘) Бесфды на разныя места’ Свящ. ‘Писан!ня, ‘Ч. 9, ‘стр. ‘317—818. Тоже 

почти на 1676 стр. „Бесфдъ на 14 послав ап. Павла“, ср. 602, 


>= = 


„Егла н%®еть ту аржерея, — говорить преп. Никонъ Черного- 
рецъ о христанахъ, отдфляющихея отъ епископовъ, —таков$мъ не 
дается Духь святый '). 

Если Церковь Христова не можеть существовать безъ еписко- 
повъ и въ тоже время должна пребыть до втораго Господня при- 
шествйя, то, очевидно, и епископы пребудутъ въ ней до втораго 
Господня ‘пришествя. Истина эта подтверждается и словомъ Бож- 
имъ, и отцами и учителями Церкви, и старопечатными книгами. 

Св. ‘ап. Павель въ послан!и къ’ Ефесянань свид®тельствуетъ, 
что пастыри и узители, а слфдовательно, и епископы пребудутъ въ 
Церкви, дондеже достинемь вси в5 соединеме въры` и познанАя 
Сына Божя, вв мужа совершенна, в мъру возраста ‘исполненя 
Христова *), то есть, по изъясненйо Тоанна Злат:, ‘до тото вре- 
мени, пока вс вЗрующ!е соединятся по вфр% и достигнуть совер- 
шеннаго познан!я христанскихъ истинъ *). Между т%мъ тотъ же 
Апостоль въ 1-мъ послании къ Коринеянамъ учить, что нын%, до 
2-го Господня пришествя, мы постигаемъ’ ботооткровенныя астины 
только отчасти, какъ бы созерцая ихъ сквозь тусклое стекло, вполн% 
же постигнемь ихъ лишь въ будущей безконечной жизни, п0сл% 
2-го Господня пришествля *). Олв цовательно, пастыри и учитела 
и прежде всего —епископы °), по ученио апостола Павла, необхо- 
димы въ Церкви до 2-го Господня пришеетвя. 

Тоть же Апосголъ засвидфтельствовалъ, что приношене Т%ла 
и Крови Христовыхъ будеть продолжаться, дондеже Господь ирг- 
идет» °), & это возможно въ томь только случаЪ, если и епископы 
пребудуть въ Церкви Христовой до 2-го Господня пришествйя. 

Въ Благовфстник$, въ толковани притчи Спасителя о десяти 
мнасахъ, говорится, что подъ рабами, которымъ Господь раздалъ 
мнасы и запов®далъ: куплю дъйте, дондеже приду, должно разу- 
мфть епискоцовъ, пресвитеровъ и дЛаконовъ '). 

Въ Кирилловой книг сказано: „Ааронъ въ своемъ 1ерейств® 


1) Тактиконъ, сл. 23, л. 141 на об. 

2) Ефес. 4, 13; Зач. 224. 

3) Ресзды на 14 послан!й ап. Павла, ст. 1688—1689. 

*) 1 Корине. 13, 12; Зач, 154. 

5) 39 пр. св. Апостоловъ по Кормчей и Книг% правилъ. 
‹) 1 Кор. 11, 26. 

т) Благов: Еванг. отъ Луки, лл. 205—206. 
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поставленъ на время, и не возмогоша 1ереи его во вфки пребывати: 
смерть Ааронова имъ прекратила. Того ради Христосъ, не по.Ааро- 
нову временнаго, но по Мелхиседекову вФчнаго чина, приде ар- 
х1ерей вфчныхъ благь и якоже Самъ никогда не умираетъ, также 
и 1ерейство Его по чину Мелхиседекову не престаетъ. Престало тогда 
арх1ерейство Аароново, яко временное, востало же Христово вФчное, 
иже изъ мертвыхъ воставъ, алостоловъ Своихъ на. се освяти ‚хиро- 
тон1ею, еже есть руковозложенемъ... ‘ Апостоли паки епископовъ 
освятиша,.. а епископи паки поповъ. Се имаши 1ерейство, Христово, 
иже не пршиде разорати, но прежн!и законъ и его 1ерейство, въ 
новый истинный вфчный законъ премфнити“ '), Господь налшъ Тисусь 
Христосъ „не восхот достояне Свое оставити, на земли не устроено, 
отходя на небеса, — читаемъь въ Книг% о в®рЪ, —но иземъ два. среб: 
реника даде гостинникомь, се есть, старый и новый завфтъ. Кому 
же даль? Кто гостиннацы? Апостоли и по нихъ воспремницы ихъ, 
пастыре и учителе, архепископи и епископи, иже служителе суть 
величеству смотрфня Его, имъ же и спребывати даже до скончан1я 
зфка, обфтован1е сотвори, и по Своему не ложному обфтованю бла- 
годатнв избираеть Себф людей достойныхъ, и поставляетъ и, освя- 
щаеть рукоположене чина духовнаго чрезъ патр!арха, аржепископы 
и епископы“ *). 

И такъ архерейство Христово не перестаетъ; ‚ достойные, .из- 
бираемые и поставляемые Самимъ Богомъ епископы пребывали, 
пребываютъ и пребудуть въ Церкви Христовой по вся дни до скон- 
чания в%ка, до втораго Господня пришествия. Очевидно, епископы 
не прекратятся, —хакъ нфкоторые зл$ мудретвуютъ,—но пребудутъ 
п во время антихриста. Эта истина не требуеть доказательствъ. 
Варочемъ, ищущие прямыхъ буквальныхъ свид$тельствь 0 пребывания 
еписконовъ. Христовыхъ и во времена антихриста, могутъ обрфета 
таковыя въ старопечатномь Толковомъ Апокалипсис в“), 


1) Кирилл. Книга, 1. 77 и на об. 

3) Книга о вЪрЪ, л. 59 на об. 

3) Св. Андрея Кесарййскаго толковав1е на Апокалипсисъ, Юевъ, 1625 г. 
На 30-й стр. этой книги, въ толкования. словъ Апок.: И всякая юра и островъ 
отъ иъеть свошжь двинушася (6, 13)—сказано: въ пришеств!е антихриста преизящ- 
в1и или церковнаго бдагочинйя или м!рскаго могутства суще, горы образнЪ име. 
нуеми. Церкви же вфрныхъ преноснф острови нарицаемые.... отъ иЪеть своихъ 
побъгнутъ, мото изъ м%ста, лжехриста ради, измфняюще, 


= Ч 


Изъ изложеннаго учен!я слова Болйя, ‘отцевь и учителей 
Церкви (въ томъ числ и составителей старопеч. книгъ) о созданной 
Госцодомъ единой, святой, соборной и апостольской Церкви свфтл%е 
солнца явствуетъ, что эта Церковь всегда пребывала, на землВ, нын® 
пребываеть и по вся дни до скончан!я в$ка пребудеть съ тремя 
чинами священства и седмью таинствами. 


Вопросё третий. 


Находится ли эта Церковь у. старообрядцевъ и. въ какомъ, 
именно старообрядческомъ обществф? Почему остальныя старообряд- 
чесмя общества не. составляють изь себя Церкви Христовой? 


Отвьтз. 


„Церкве вмя не раздфлен1я, по соединен1я и согласйя есть имя“, 
учитъ св. Тоаннъ Элалоусть '!). Между т$мъ глаголемые старообрядцы 
распались, раздфлились на множество враждующихъ мехду собою 
обществъ. Очевидно, всЪ эти общества вмЪстЪ не составляютъ изъ 
себя единой, святой, соборной и апостольской Церкви, 

Правда, нЪкоторые утверждаютъ, что всв ста оозрядчесвя 
общества —и при своемъ раздфлен1и —составляють одну Церковь, 
одно общество „древлеправославныхъ христанъ“. Но таковые защит- 
ники старообрядчества да вразумятся слфдующимъ разсужденемъ 
св. Тоанна Златоуста о производящихъ церковныя раздфленя: „Что 
глаголеши, тазжде вфра есть, православни суть и они? Чесо же 
ради не суть съ нами? Единъ Господь, едина в®ра, едино крещеше. 
Аще яже тхъ добрЪ суть, то наша 313; аще же наша добрЪ, то 
онфхъ злВ“ ?). 

Если вс старообрядческе толки— одна церковь, то, почему, у 
нихъ 0собые для каждаго толка молитвенные дома, почему не одно 
для всфхъ толковъ духовное начальство? 

Но и каждое старообрядческое общество отдфльно взятое не 
можеть быть признано Христовою Церков!ю. 

Прежде зсего не составляетъь изъ себя Церкви Христовой ни 


Почти тоже сказано и на 79 стр. въ объяснени словъ: И вся й островъ 
побъже, и зоры не обрътошася (16, 20), почти то же на 54 стр., въ объяснени 
словъ: И жена побъже въ пустыню... (12, 6). 

1) Толкован!е на 1-е посл. къ Корино. Бесфда 1-я. 

з) Бесзды на 14 послан! св. ап, Павла напеч. къ ВЛев$ 1623 г., 6тр.1693, 
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одно изъ безпоповщинскихъ обществь. У безпоповцевь нфть епй- 
скоповъ, пресвитеровъ и д1аконовъ, а безъ сихъ чиновъ „церковь 
несть избранна, ниже собране святое, ниже сонмъ преподобныхь“ '). 
Безпоповцы не имЗютЪъ у себя ни одного спасительноло таинства, 
& въ Церкви должны быть „всесовершенно седмь“ таинъ, „ихъ 
же святая соборная и апостольская восточная Церковь всегда упо- 
требляеть“ ?). Не составляютъ изъ себя Церкви Христовой и б$глопо- 
повцы. У нихъ нфтъ епископов, & между т$мъ „люди Господни пору- 
чени епископу“ *) и „елицы Христовы суть, с1и со епископомъ суть“ ‘). 
За отсутстмемъ епископовъ у б$глопоповцевъ н%ть таинства свя- 
щенства; а гдз нЪтЪ этого таинства, тамъ не приносятъ пользы 
ни вфра, ни добродфтель °), Нфтъь у бЪглоповцевь и освящен!я 
мура, безъ котораго не можеть быть таинство муропомазаная. Да и 
прочя совершаемыя у нихъ таинства носять только имя таинстьъ, 
& благодатной силы ихъ не имфютъ. Ибо таинства эти совершаются 
У нихъ бфглыми попами „безъ повел$н/я и запов$ди святительскя“. 
Между тмъ священники, дёйствующе „безъ повелзн1я п запов$ди 
святительсыя“, наравнз съ м1рянами, дерзающими совершать св. 
тайны, именуются въ староцечатномъ Номокавон (1. 715) горщими 
самыхъ нечестивыхъ бфсовъ. Таковымъ не „благочинно посланнымъ“, 
но „отб®гшимъ“ 1ереямъ Богъ чрезь пророка рече: „поелю на вы 
клятву, и проклену благословеме ваше, и окленуе и разорю 
благословене ваше... Сир$чь положу клятву на благословон1е ваше“ 5). 
Какую же благодать могутъ преподать подобные 1ереи въ своихъ 
мнимыхъ таанствахъ? 

Нельзя признать Церковю Христовою и старообрядневъ, пр- 
емлющихъ авструйское или бфлокриницкое священство. 1} Подобе 
Церкви Христовой эти старообрядцы получили лишь 48 лёть тому 
назадъ, когда мзды ради къ нимъ убфжаль лишенный каоедры гре- 
ческй митрополить Амвросй. Сей Амвросий, по мнфн!ю старооб- 
рядцевъ, сообщилъь имъ полноту священныхъ чиновъ и таинствъ 
церковныхъ и т$мЪъ возстановилъ одолфнную „древлеправославную“ 
| 1) Игнат!я Богон. Послане 1-е къ Траллланомъ, 

2) Катих. Вел. д.л. 360 и 356. 

3) Коричая, 39 правило св. Апостолъ. 

4) Игнат1я Богон, Послане 3-е къ Филадельф, л. 20, 


5) Бесфды св. о. Зл. па 14. послан й ап. Павла, стр. 1693. 
8‘) Апостолъ Толковый, печат, въ. Почаев%, л, 548 об. 


ЕЕ, СЕ 


церковь. Но’Церковь Христова, ‚какъ показано, должна. существо- 
вать оть временъ земной жизни Христа и Апостоловъ по вся днигдо 
скончан1я вфка съ полнотою священства и таинствъ.. Сл довательно, 
старообрядцы, премлюще австр!йское, священство, ‘составляютъь изъ 
себя не Христову. Церковь, & „церковь, лукавнующихъ“, Амврос1- 
анскую, ложную. 

2) Аржерейство Церкви Христовой „не престаетъ“, ‘но пре- 
бываеть „по вея дни“ '). Непрерывную преемствеенность епископ- 
ства оть св. Апостоловъ св. отцы и ‘учители Церкви ‘признавали 
существеннымь отлиЧемъ Церкви Христовой отъ еретическихь‘и 
раскольническихъ обществъ. „Мы можемъ ` перечислить“ тВхъ, писалъ 
св. Ириней, кои отъ апостоловъ ‘поставлены епископами въ’ цер- 
квахъ; и преемниковъ ихъ даже ‘до насъ“.*). „Пусть покажутъ (ере- 
тики. или раскольники)—писалъ учитель Церкви Тертулманъ—начала 
своихъ церквей и объявятъь рядъ своихъ епископовъ, который бы 
продолжался съ такимъ преемствомъ, чтобы первый‘ изъ’ епископовЪ 
‚им своимъ | виновникомъ ‘или’ предшественникомь ’ кого-либо’ ‘изъ 
апостоловъ, или мужей апостольскихъ, долго обращавщахея ‘еъ 
апостолами *):.. Такъ, а не ‘иначе церкви должны’ ‘доказывать, что 
он истинно ‘апостольсшя“ *) Пустьои старообрядцы  покажуть на- 
чало своей церкви и объявятъ рядъ свопхъ епископовъ, преемственно 
слфдовавшихъ другь за другомъ оть временъ св. ааостоловъь цо 
Амвройя. Но сдФлать этого они не могуть, ибо епископство у нихъ 
не пребыло „по вся дви“, но „переставало“ на цфлые 180 л%тъ. 

3) Какь Господь нашъ Тисусъ Христосъ былъ посланъ Своимъ 
Отцемъ и апостолы -Христомъ °), такъ и епископы въ Церкви 
Христовой посылаются на паствы „патр!архами и отъ нихъ освя- 
щаемнми и посылаемнми“ 6) епископами. Амвросй никзиъ не 
былъ посланъ къ старообрядцамъ, но ‘самъ пришель къ нимъ,. вос- 
хитилъ недарованную ему паству и чрезъ то’ „впалъ въ судъ“'Бо- 


1) Книга Кирилл. л. 77 и Книга о вфр%. л. 59 об. 

) Св. Иринея противъ ересей, кн. 8, гл. 83. 

') Тертулманъ. О давности еретиковъ, гл. 32. 

4) Тертулманъ противъ ересей, часть 1, ст, 4. Замфчан1я на книгу Цере- 
трухина „Мечь дух.“ стр. 304. 

5) Тоанна 20, 21; Зач. 65. 

в) Книга о вфрф, л. 232. Кормчая, 16 правило ант1ох, собора. 
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рея;’`Дафана и Авирона '). Какъ самъ Амвросй не былъ посланъ 
въ Бфлую Кринипу, такъ и арх1ерейство, идущее отъ него, —не 
посланное, самозванное. Како воспроповъдятз, аще не послани 
будут»? *) спрашиваль `апостолъ Павелъ. А воть Бфлокриницее 
арх1ерёи и попы, не будучи посланными, не только проповздують, 
но и совершаютъ мнимыя таинства. Какъ же принимающие такихъ 
арх1ереевъ и поповъ дерзаютъ называть себя Церковпо Христовою? 

4) Пастыри ‘церкви Христовой: входятъ въ свое стадо „дверью, 
сир%чь писаньми“ °), по правиламъ церковнымъ; Амвросе1й‘ вошель 
въ ‚свое стадо. не дверью, ‘не’ по ‘правиламъ, ‘какь долженъ” входить 
истинный пастырь въ истинное стадо Христово. Н%тъ, онъ проникъ 
въ свое стадо какъ тать и. разбойникь, чрезъ заборъ: при переход% 
къ, старообрядцам ‘и заняти бфлокриницкой каеедры нарушалъ 
правила 13. 14. и 15 Двукр. ‘собора, 10 и 11 апост., 8 перваго 
всел. собора ‘и 16 —антлох. собора, & при насаждени бЪлокринип- 
каго. лжесвященства нарушилъ правила: 1 апост., 4 перваго всел. 
собора, 19—ан110х. собора, 13’ лаодик., 13 кареаг. и 23 антюх. 
собора. . 

Итакъ старообрядческля общества—ниИ вс. вм$ст%, ни каждое 
въ отд»льности— не составляють изъ себя Церкви Христовой. 


Вопросз четвертый. 


Составляеть ли эту Церковь грекоросейская церковь, и если 
не составляетъ, то почему? Въ какую осужденную вселенскими со- 
борами ересь впали епископы грекоросе1йской церкви и имфють ли 
они блатодать св. Духа, подаваемую въ таинств хиротон1и? 


Отд. 


Изъ Книга о взрВ и Кирилловой книги видно, что до патру- 
арха Никона ‘единую святую соборную и ‘апостольскую или что 
тоже Христову Церковь составляли ‘Александрийская, Ант!ох1йская, 
Терусалииская, Константинопольская, Русская и единомысленныя 
съ ними помфстныя церкви “). При. патрархв Никонф и посл 
него оть этихъ церквей; кром  старообрядцевъ, ‘не’ отдфлилось 


1) Кормчая га; 30. 

2) Римл. 10, 15; Зач. 104, 

3) Благовфстникъ. Еванг. Тоанна, л. 165. 

4) Книга: о вр 1. 238; Кирилл. книга. л. 505 и 22; на об, 


‚ви ‘одного’ общества; которое можно’ ‘было’‘бы‘ признать" Перковю 
Христовою 1). .`Поэлому и 1061$ патр!арха’ Накона’ “эту Церковь 
должно’ искать Только’ или ‘вв ‘Александр! екой, 'Антюжйской, Те- 
'русалимской, Константинопольекой; Русской ‘и’ единовфрныхъ` съ 
ними помфстныхь церквахЪъ, ‘или ‘у’ отдфлившихся ‘отъ этихЪ цер- 
квей глагол. старообрядцевъ. А такъ’какъ ‘старообрядцы, ‘какъ ‘до- 
казано‘ въ предыдущемь‘ отвфт%, ‘не’ составляютъ Христовой Церкви, 
то; очевидно, ее составляють упомянутыя помфетныя Церкви. Пря- 
мымъ' доказательствомь ‘сей истины служить то, что только В этихъ 
церквахъ;--при’правой ‘в$р$ ‘въ Бога, — непрерывно. бохранились 
полнота, святыхъ таинбтвъ‘и 1ерархическихъ’ чиновъ. 

Что’ упомянутыя ‘пом стныя` церкви ‘всегда’ пребывали“ съ тремя 
чинами священства ‘и ‘седмью: тайнами — этого’ ‘никогда ‘не ‘отвергали 
и сами старообрядцы. А ‘что’эти ‘неркви и ч0сл$ ‘патр1арха Никона 
пребываютъ въ православии —0 томъ ‘свидфтельствують ‘слфдующия 
пророческя ‘слова’ Книги 0 в%рЪ:, 

$ Помощию’ Господнею ‘въ восточной Церкви ‘четырехъ‘ верхов- 
нЪйшихъ пастырей, по подоблю четырехъ евангелистов; ‘имфемъ, 
оть ‘нихже’ никогдаже ни въ чемъ’ единъ ‘надъ ‘другато °‘вящшаго 
себЪ начальства, и большаго‘ и праваго суда не приписующе, брат- 
ски же въ покорени ХристовЪ’ живутъ. И т$хъ неяко главу всего 
м!ра, ‘но яко честнЪйш!я уды Христовы Церкве  почитаемъ, ‘и аще 
бы’ хотя ‘единъ ‘01Ъ 'нихъ и низпаль и все’еже подлежащее юдъ 
паствою стадо’ его въотуже яму’ вринулъ, единаче православную 
Церковь ‘ни’ вчемъ бы ‘соблазнити ‘моглъ, зане иметь, во. всемъ 
равныя`ему пастыри три, ‘отъ того’‘свободны паден1я; ‘истинную, и 
безсмертную им$ющихз надъ ‘собою главу Христа’ Спаса, нашего 
Бога. И аще бы прилучилося когда таковое заражеше, или‘ не 
восхотвлъ бы ‘покаятися, то яко’ гнилый ‘удъ отъятъ и прочь от- 
верженъ' будетъ“ *). ‘То есть: четыре патрарха-- Александрайсвй, 
Антюхйсюй, Терусалимсый и Константинопольский ‘вс вмфст%, 


1) Вь то же время Церковь не могла и не можеть куда-либо скрыться отъ 
людей; ищущихь спасеня: 60% ‘всъмь . человъкомъ ощеть спастиея и’ из разумъ 
цстины приипи (Тим. 2,4; зач. 282), а внЪ. Церкви никто не можеть. епастися 
(катихиз. Велик!Й. л. 12.в на об. и 122; Книга о вЪрЪ, л. 216 на об.). Цо сему 
„удобнЪйши есть солнцу угаснути, нежели. Церкви безь вЪсти“, или! „безвзстне 
остати“ (Маргар. 1. 193; Инига о вЪрЪ, 1. 20 на об). 

3) Книга о вВрБ, л. 185 на об; 


„> Мы 


разомъ, никогда не впадутъ въ ересь. А. въ ересь можеть впасть только 
одинъ изъ нихъ, но онъ или будетъ исиравленъ тремя, оставшимися 'въ 
православ!и, патр!архами, или— въ случа. упорства въ ереси-=какъ 
гнилой чденъ, будеть изверженъ, а на его м$сто,—для сохраненя 
въ числ патрарховъ подоб1я  четыремъ евангелистамъ, — будетъ 
избранъ новый 4-й патрархъ, 

Не смотря ‘на столь ршительное свидфтельство. старопечатной 
книги 0. пребыван!и. четырехъ. восточныхъ, ‘патрарховъ въ право- 
слави до скончаня вфка, предки. старообрядцевъ . дерзновенно 
утверждали, что при патр}архв. Никон® вс четыре восточныхъ 
цатр!арха впали. въ ереси. Кому же боле должны вФрить  старо- 
обрядцы; своимъ ли  предкамь или. своей: богодухновенной’ старо- 
печатной княг%? Безспорно, ‚ болфе вфрить они. должны. ‹старопечал- 
ной книг%, ‹тВмъ боле, что’ въ, течене 200  слишкомъ, лфть со 
времени отд®лен1я своего оть Церкви ‘старообрядцы не указали’ въ 
ней ни одной ереси. Правда, и въ прежнее время они называли, а 
нфкоторые ‹наиболфе, невЪжественные изъ нихъ и теперь, продолжа- 
ють называть. ересями введенные. будто-бы праи. Никон%: и трое- 
перстное ‘сложене руки для. крестнаго знаменйя ‚ ‚ трегубое: аллилу1а, 
птротивосолонное. хождене, ‘измфнен!е ‘устава о поклонахь и т.п. 
Но. разв ‹троеперсте, ' трегубое. аллилу!а ‘и т. (п, --ереси?Ересь, 
по опредфлен!ю. церковныхъ. правилъ, есть ногрз иене или заблуж- 
ден1е въ в%зр%, уклонене отъ вфры.'). Троеперсте. старообрядцы 
считаютьъ уклонешемъ оть двуперстйя, трегубое аллилуйа- отъ сугу- 
бато, противосолонное хожден!е-—отъ посолоннаго,. исправленный 
уставъ' о’’поклонахь—отЪ’‘неисправленнаго. Что’ же? Неужели о дву- 
перст!е, сугубое'злаилу1а, посолонное хожден1е, поклоны суть» вфра? 
Отнюдь нфть! 

Во-первыхъ; въра; учить ап; Павелъ, есть уповаемымз’ извт- 
щензе, вещемз. невидимымь обличене; то есть, по толкованию Тоанна, 
Златоустаго, увФренность ‘въ невидимомъ, какъ бы въ видимомъ; и 
въ желаемомъ и ожидаемомъ, какъ бы въ настоящемъ *). „Вфра, 
читаемъ въ Маломъ Катихизис$, есть крзпкое и твердое разум не 
со’дерзновенйемъ въ’ сердц$ о Боз® и`о вещехъ спасеныхъ; ихъ же 


1) Коричая: 1-е правило Василя В.’ и толкован!е’ ‘на ‘33 правило “Лаод. с. 
и еще на 641 л. на об. 
3) Бесфды на 14 послан!Й ап. Павла, стр. 2978. 


ме. т 


невидимо‘ сердцемъ ‚‘видимь и ‘‘усты исповздуемъ“ .(л.’.2):Итакъ, 
предметъь вфры составляетъ не то, что мы видимъ, слышимь, 0ся- 
заемъ, & то, что невидимо воспринимаемъ умомъ и сердцемъ. Но 
двуперсте, посолонное хождеве, поклоны мы видимъ, сугубое ал- 
лилу!а слышимъ. Въ тому жъ двуперсте, `‘посолонное» ' хождене и 
поклоны суть наши дВйствя. А „еже творити-дЪфлть есть, ‘алоне 
вфры“ ®. 

Во-вторыхъ, вфра утяерждена на’ седми ‘‘вселенскихъ ‘собо- 
рахъ *). На какомъ вселенскомъ соборЪ утверждены двуперете, 
посолонное хожден1е, сугубое аллилу!а, уставъ о поклонахъ ит. п.? 
Ни на какомъ. 

Вь третьихъ, ‘вс® чала Церкви ‘Христовой должны. хранить 
вфру неизм$нно, ‘то’есть, безъ всякихъ. перемфнъ, прибавленй. и 
убавленай °). Почему же’ Стоглавый . соборъ; ‘преп. Максимъ Грекъ 
и патрархи Товъ, Филареть и Тосифь. не соглаены между. ‘собою 
въ учени о двуперсти? *) Потому, очевидно, что двуперсте. они 
не. считали догмаломъ вфры. 

Итакъ, ‘двуперсте, ‘сугубое, аллилу1а, . посолонное хождеше, 
поклоны — не вфра и, слфдовательно, ‚‹троеперсте, трегубое. эллилула, 
противосолонное хожден1е, исправленный. уставъ. о поклонахъ—не 
ересь. Шоэтому трекоросайскую церковь с» архипастырами во зла- 
въ —старообрядцы должны. признать - непогрфшившею, въ взрЪ и 


1) Тамъ же, стр. 8115. 

2) 7 пр. третьяго всел. собора; 1 пр. 6 всех. с.; Книгао в$рЪ, 1. 8 на об. и 
`9 Вел. Катих. лл, 119, 121 на обор, Кирилл. Книга, л. 29 на об,, л, 305, л. 484 
на об. 

з) Кирилл. Книга. л. 929 на об., лл. 367—371. 

“) Отоглавый соборъ узаконилъ указательный и среди пероты, „совоку“ 
пити и простерти“ и затфмъ указательный „мало натнуть“. Максимъ Грекъ уста- 
новилъ оба эти перста „протянуть“. патр. Филаретъ--„имЪти наклонены, а не 
простерты“, а патр. Госифъ— „вмфетВ сложити и протянути и среднйй переть 
мало преклонити“. Двумя перстами Стоглавый соборъ повел лъ образовать два 
естества въ ШисусЪ Христз, а патр. Товъ-—согбеннымъ перстомъ. сшеств1е съ 
небесъ, а стоящимъ—вознесене Господне. Патр1архи Филаретъ и Тосифъ пове- 
лфвали, согласно Стотлавому собору. двумя перстами образовать два @стества, во 
Тисусф ХристЪ и кромф того, вопреки собору, повелфвали образовать (п. Фила- 
ретъ обоими перстами, а п. Тосифъ однимъ-—преклоненнымъ) преклонен!е небесъ 
и сошеств1е Сына’ Бож1я нашего’ ради ‘спасевя, 

Тремя. вмБстБ соединенными перстами: большимъ, безымяннымъ и ми- 
зинцемъ Стотлавый ‘соборъ узавонилъ. образовать преклонеше небесъ. и сошестве 
Сына Боя, & патр1архи- Св. Троицу. 


= В = 


впископовъ ‘ея имфющими  блатодать, подаваемую въ таинств хи- 
ротонйи; м 


Вопросё пятый. 


(и: Можно” ли’ отдФляться отъ епископовъ изъ-3а соборнаго исправ- 
‘левая богослужебныхъ книгь и ботослужебнаго устава’ 0. сложени 
перстовъ для крестнаго знамен1я, о поклонахь ит. п. (и какому 
наказан1ю ‘подлежатъ. отдВляюциеся ‘изъ-за ‚сего? 


Отвтз. 


Двуперсте, сугубое аллилуа, посолонное хождене; поклоны 
и т.п. не ‘вФра/ (какъ’‘это доказано’ въ предыдущемъ! ‘отв т), а 
богослужебные обряды! ‘и’ относятся къ богослужебному ‘уставу: Об- 
ряды же’‘богослужебные ‘и’ богослужебный ‘уставъ’ никогда’ ‘не ‘были 
‘устойчивы и постоянны. Ни Господь, ни`св: ‘апостолы, ни‘ вселен- 
ск16’'в0боры` не’установили’ ‘обязательнато для всЪхъ’  временъ ‘бото- 
служебнаго устава и, за исключешемъ „видотворенй“ и’,вещества“ 
чаинетвъ, не’дали’ Церкви ‘какихъ-либо’ на’ всегда’ ‘обязательныхъ, 
неё ‘подлежатихь’ измвнен!ю!‘богослужебныхь обрядовъ: Поэтому и 
д0 вселенекиюь соборовз,' и’ ‘во’времена' соборовъ; и посль’ них Цер- 
ков производила въ ‘богослужабномъ уставз” ‘и ‘богослужебныхъ`обря- 
дахъ перемёны; ‘прибавления ‘и’ убавлен1я. 

Такъ, напримфръ: а) въ апостольское’ время... хрисйане при 
совершени ‘молитвъ воздФвали руки“къ небу 1). ‘Между тВмъ съ 
давняго врёмени этотъ обрядъ вышелъ изъ употребленя, ‘и вЪ на- 
стоящее время съ воздзявемъ рукъ въ православной Церкви мо- 
Латся только епископы ‘и священники-—да и’то всего три раза на 
литурми ?). | 

6). Въ первые три вЗка, христанства восточная Церковь упо- 
требляла/ ‘литуртю’ ап: Лакова, ‘‘отличавшуюся › ‘продолжительностию 
`молитвъ. Но въ '4-мъ вфк® мноме изъ хрисанъ стали тяготиться 
‚продолжительностию литурти, & н$которые даже перестали прихо- 


1) 1Тим. 2, 8; Зач. 282, 

2) Въ Госифовскомь служебникЪ ‘7155 тода’ ‘въ начал литурми, п006л$воз- 
гласа: "„Блатословенно‘царство“ находится замфчане: Рукъ же 1ерей да не про- 
бстираетъ и не’воздЪваетъ' на’ высоту якоже’ прежде творяху не-вфдуще. „Уставъ 
тому не повел$ваетъ и нигдЪ не описано. 


= 9 = 


дить ‘къ ней. . Это „обстоятелъетво‘ побудило’ Васил1я‘`Великаго вокра-) 
тить. литургИо! ап. 'Таковау ‘а! Тодннъ' Злал. змножае сократи лю“. *); 

в) "Въ древности; какъ видно! изъ 19. правила, Лаодик. собора, 
на ‘литургия ‘оглалиенныхьъ была молитва! „о сущихъ ‘въ чокаяни“, 
а на литурми вфрныхъ. предъ ‘причащенемъ. ‘св. Таинъ „епископомъ 
Катя а презвитеромъ муретш. миръ даяху, сирфчь, цфловаху- 

. Впослфдств!и молитва о сущихъ въ покаяви была исключена 
и И священниковъ съ народомъ” ры „Упраздни- 
бося яко и иная многая творимая” прежде“, говорить золкователь 
означеннаго правила. 

г) Изъ 25 правила того же собора видно, что въ 4-мъ вЪк% 
Тьло и Аровь Христову мрянамъ. преподавали „Лаконы. | 

г) Изъ того же 25 пр. Лаодик. ‘собора, а равно изъ 11-й 
главы 1-го посланя ап. Павла къ Коринеянамь и изъ 101-го 
правила 6-го вселен. собора видно, что въ древности маряне при- 
чащались отдфльно Тфла Христова | и отдЪльно Крови. _ 
ВЪ ИВ годы патр1аршества Тосифа возгласы предъ У, 
и Херувимскою пфенью священникъ говорилъь „зря къ народу“ ‚ & 
съ послФднихь лЪть натраршества Тосифа - „зря кь престолу“. ®). 

Если до патрарха Никона Церковь имфла право измнять, 
прибавлять и убавлять богослужебные обряды и тВмъ производить 
перем$ны въ богослужебномЪъ уставз, то, несомнфино, имфла она 
это право и при патрархв Никон%, имфеть и теперь, ибо она „не 
старзеть, но присно юнфется“. А если Церковь не потеряла Этото 
права, то отдфляющиеся оть епископовъ изъ-за соборнаго исправ- 
лен!я богослужебнаго устава и богослужебныхъ обрядовъ, а вст 
съ 1%мъ и богослужебныхь книгъ впадають въ грёхъ раскола, не 
заглаждаемый и мученическою кровю *), и, по силф 13, 14 и 15 
правилъ Двукратнаго собора, — священники (отдфляющиеся) подле- 
жать извержен!ю изъ’ сана, а иноки и м!ряне —отлучениою отъ Цер- 
кви, или, что то же, клятвз. 

Старообрядцы отдфлились изъ-за соборнаго исправлен1я бото-. 


1) 0. предаши литурт!и Прокла, патр1арха’ Константиноп.;! Прологь ' подъ 
23-мъ ‘октября: 

2) См. служебники. изд: при’ патр1архахъь Филарет$” и ТосифЪ:" 

3) БесЪды св. Гоанна Зл: ‘на 14 ‘послан й ап.’ Павла,’ стр. 1692; 


БО ЕР 


служебнаго ‘устава, обрядовъ’и книгъ’не отъ однихъ только русскихъ 
епископовъ, ‘но отъ всей вселенской Церкви; всю Церковь ‹ аре- 
слушали, и потому 'соборъ 1667 года’ виолнф справедливо предалъ 
ихъ клятвф, по заповфди Господа: „аще и Церковь’ ‘преелушаегь 
(братъ твой), буди ти яко же’ язычникъ ‘и мытарь“ *). 


Закмоченде. 


Изъ данныхъ нами краткихъ отвфтовъ на пять нерфшенныхь 
Мельниковымъ вопросовъ вытекаетъ то заключене, что грекоросс1й- 
скую церковь вкуп® съ единовфрными ей церквами должно признать 
единою, святою, соборною и апостольскою Церковю, а глагол. ста- 
рообрядцевъ— отщепенцами отъ Церкви и ихъ арх!ереевь и поповъ 
— незаконными и безблагодатными, самозванцами, 

Мельниковъ на бесздахъ со мною долженъ былъ-—въ интере- 
сахъ раскола—отвергнуть это заключене. Но при этомъ ему необ- 
ходимо было отвергнуть привеленныя въ подтверждене нашихъ 
отвфтовъ свидфтельства изъ слова Бояйя, творен!Й св. отцевъ и 
учителей Церкви и изъ старопечатныхъь книгь и въ то же время 
ясными свидфтельствами слова Бож1я, отцевь и учителей Церкви 
ему нужно было доказать, 1) что Церковь Христова межетъ быть 
одолЪна вратами адавыми, можеть ослабфть, лишиться благодал- 
ныхъ силъ, данныхъ ей на спасене взрующихъ, „изгубить“ хотя 
одну тайну, 2) что она можеть существовать безъ епископовъ 
(православныхъ) и 3) что всВ епископы Христовой Церкви могутъ 
одновременно впасть въ ереси, не смотря на обътоване Господа 
пребывать до скончан1я вфка с» православными, & не съ еретиче- 
скими епископами. 

Мельниковъ хорошо понималъ, что такой трудъ не по силамъ 
ни ему, ни кому-либо другому. Поэтому онъ (употребимъ его лю- 
бимое выражен!е) и „улизнуль“ отъ бесфдъ со мною. Но если 
Мельниковъ не могь рфшить моихъ вопросовъ, то кто же изъ со- 
временныхъ защитниковъ старообрядчества можеть рёшить ихъ въ 
интересахъ старообрядчества? Никто ?). Только одного Мельникова 


1) Мате, 18, 17. зач. 75. 

2) Если старообрядцы сомнфваются. въ справедливости. моихъ. словъ. то мо- 
гутъ испытать ихъ на дБлЬ: вызвать для бесфдъ со мною (по разсмотр$ннымъ 
пяти вопросамъ, съ соблюденемъ ипринятыхъ ими, старообрядцами, условй) не 
одного Мельникова, но сразу нЪоколъкихъ защитниковъ старообрядчества. 


— те 


вызывають ‘для ‘бесфдъ съ миссюнерами’ во’ вс% концы Россш, только 
ему” (и его отцу и: брату) старообрядчесяе ‘именуемые архлереи’ и” 
попы, старообрядческтя „братства“, ‘городекя и’ сельск1я ‘общества 
отовсюду шлють благодарственные адресы ‘и ‘письма’ ‘за ‘его ‘мни- 
мыя побфды надъ мисе1онерами, только его одного’ старообрядцы 
признаютъ `опорою ` раскола и бфлокриницкаго сващенетва,’”„бого- 
духновеннымъ защитникомъ ‚ древлеправослав1я“, только его одного: 
кощунственно называютъ Давидомъ, поражающимъ’ Гол!аеовъ — мис 
стонеровъ, „православя’ исповздникомъ ‘подобнымъ `Аеанаею Але- 
ксандрскому, Василио Кесар1Йскому, Амвросю’ Мед!оланскому; 
Августину ^^ Иппонйскому и Тоанну’ Дамаскину“; “Только” '' на его 
бесЪдахъ присутствуя, старообрядцы думаютъ, ‘что’’„находятся ‘при 
прен1и “Сильвестра папы съ Занвуемъ; Григор1я ‘Амиритскаго съ 
Ервономъ, св. ‘великомученика Евстрамя съ’ 'Агриколаемъ 'Игемо- 
номъ“ 1). Еели и столь прославленный защитникъ старообрядчества 
оказывается безотвФтнымъ на публичныхъ бесфдахъ, при правильной 
ихъ постановкЪ, то неужели старообрядцы‘ не усмотрятъ’ изъ ‘этого; 
что они ‘находятся внф Церкви’ Христовой и, слфдовательно, по: 
гибаютъ? „Яко же‘ бо. при’ потоп®}“ сказано’ въ Катихизис®’ Вели- 
комъ; вси, елацы съ Ноемъ ‘въ’ ковчезв не бяху, истопоша, тако ‘и 
въ’день‘судный вси; иже ‘нын$: въ Церкви СвятВй не’ будутъ, т1и'` ‘во 
езеро оное огненное ввержени будуть“ (л. 121 на 06. и 122). 
Образумьея; глаголемый  старообрядець! Подумай о спасения 
своей души и присныхъ тебБ. Востани спяй и воскресни отз мерт- 
вы; и освютитз тя’ Христось (Ефес. Зач. 929). 
Миссонеръ Могилевской ‘епархи, священникъ ‘Алексий? Елеонскй. 


—А-ААААЛААЛАЛАЛАЛЛА^Л—— 
(Священникъ Павелъ [оанновичъ бхотский. 


(Некрологъ). 


8-го ‘декабря минувшато тода совершено было’ погребенте 
скончавшагося 6-го ‘декабря въ м%$стечкВ Крупкахъ, Онненскаго 
у%зда, священника мЪ%стной церкви, ‘о. Павла Тоанновича Охот- 
скаго, | 


*) ‘би. адресы  Мельниковымъ, напечатанные въ Братскомъ Словв за 
1894—95 тоды. 
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Почившй 0. Павелъ происходиль ‘изъ духовнаго  званя, “во 
спитан16 › получиль въ. Могилевской духовной  семинар!и. Шо окон=о” 
чани. курса въ 1858 г. онъ былъ.назначенъ священникомъ Круп- 
ковскато прихода, которому и посвятилъ всю’ свою ‘почти сорока- 
лётнюю службу: 

Скончавшись отъ ‘болфзни, полученной у постели‘напутствуемой 
имъ прихожанки, о. Павель еще’разъ подтвердилъ ‘вс мъ‘его’знав- 
шимМь, что юнЪ’! до конца своей жизни: оставался вфренъ’ ‘своему 
долгу. Ни. многокралныя ‘простуды, ни просьбы семьи. поберечь 
свои. силы, ни ' предостережен1я ‘знакомыхъ, ни угрозы врачей, —ни- 
что. не. могло: заставить его’ относиться къ своему долгу менфе’ рев- 
ностно,  менфе. беззавЪтно. 

Во. всей своей жизни въ Круцкахъ о. Павелъ! всегда’ являлся 
лучшимъ ‘представителемъ духовнаго пастыря. Отрадно’: > было ‘ви- 
дфть и слышать, какъ о, Цавелъ за всю ‘свою’ ‘илодотворную, 0б- 
ширную,; ‘на сколько. позволяли. условйя; ‘ дфятельность” ничего не 
требовалъ, ничего’ другаго. не желалъ, какъ’ принести хоть. малень- 
кую, „муравьиную“, по ‘его же выражению, пользу ‘своему прихо: 
ду„' Всегда, готовый по первому зову идти на помощь, онъ умФлой 
рукойли съ. истинно христанскимъ смиренемъ полавалъ ее; ут$- 
шалъ,  тдф было нужно, дфлилея послфдними средствами тамъ, гд% 
была нужна матерлальная помощь, ‘не разбирая при этомъони в 
ройсповфданя; ни положенйя просителей. Поэтому-то вовремя 
его. ‘бол зна ‘евреи, молились объ. исцфлени его: Ири. погребени 
его мы видфли непритворныя. слезы ‹прихожанъ;‘видФли ‘слезы 
евреевъ,. слышали глубокое сожалВ не объ утрат% его —со’ ‘стороны 
старообрядцевь—раскольниковъ. 

Это уже одно не мало говоритъ за то, какое значен1е имфлъ 
почившй среди ‘его окружающихъ. (Личность его довольно. ярко 
охарактеризована и въ рфчахъ, сказанныхъ при его погребевши. 
Такъ, м®стный благочинный 0. М. Плещинскй отм$тилъ, что даже 
самая смерть о. Павла послфдовала ‚отъ, взрнаго. исполнен1я: имъ 
своего. пастырскаго долга. Сосздый священникъ.0..А. Бочковеюй 
указалъ на то, что; намъ, по. неиспов$лимому, но премудрому про- 
мыслу Божшю, приходится хоронить того, кто почти полв%ка 
служилъ своему приходу, что Крупковской церкви въ стфнахъ 
своихъ приходится видфть недвижнымъ, безгласнымъ въ гроб то- 
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то; ‘кто самъ.г ее. строилъ, ‘самъ. заботился ‘о ея’‘блатол ши; ея 
украишен1и. Говоря’ далфе о’‘личности ‘покойнаго, ‘отець Александръ 
указалъ’ на то, что, покойный еще при жизни ^ видфлъ' плоды дёлъ 
своихъ, привлекъ, ‘къ себф’ сердца своихъ прихожанът и’ ‘быль’ по 
истин отцомъ‘мадьи свойхъ. у) 

Въ провол® т$ла на ‘кладбище ‘участвовали прихожане; | като - 
лики, евреи, ‘'раскольники. При опускани гроба ‘въ ‘мотилу, пом$- 
щикомъ католикомъ В. М. Роговскимъ было также сказано крат- 
кое сердечное слово, дышащее глубокимъ уважешемъ къ почившему 
пастырю и наглядно свидфтельствующее объ ‚отношени къ нему 
всего м$стнаго общества. Увы 

„Позвольте иновЪрцу, такъ началъ свою р$чьРоговсяй, ска- 
зать нЪФеколько словъ.надъ закрывающейся могилой всфми, уважа- 
емаго  православнахо пастыря; о: Павла Охотскато. „Преждевре- 
менная смерть его’ вызвала ` глубокую! скорбь `нелотолько ‘семья; 
близкиахъ друзей, но всей паствы ‘и’‘даже всего’ окрестнаго" насе- 
лен1я безъ различ я вфроисповфданя. Евреи’ возносили свои 'мо- 
литвы къ Всевышнему Тегов® за испфленте больнаго. Мы, окрест- 
ные католики, сочли своимъ долгомъ явиться сюда, чтобы вознести 
вмфстВ съ православными молитвы къ общему у насъ Богу и Спа- 
сителю нашему, раздфлить у гроба общую всему населеню скорбь 
и выразить глубокое почтене памяти покойнаго“, Выразивъ затВиъ 
надежду на то, что ‘память объ, о. Павлф надолго ‚сохранится среди 
знавшихъ. его, ‚г: Роговсый продолжаль; „Прим рный. супругъ, 
оставшись вдовцомъ, примфрный отець осиротзвшимъ ‘маленькимъ 
дфтямъ; ‘отецъ, съумФвпИЙ этимъ дфтямъ замфнить  рано’‘утрачен- 
ную ‘мать и воспитывавиий ихъ съ истинно материнской заботли- 
востью, Покойный во все время своей священнической дФятельно- 
сти находилъ всегда возможность и время для идеальнаго исполне- 
н|я своихъ обязанностей духовныхъ. На сколько мнь’ извзетно, 
ни одинъ младенець не похороненъ безъ присутствыя пастыря, ни 
одинъ прихожанинъ не получиль отказа въ доставлени духовныхъ 
требъ. Старъ и младъ, богатый и убот1й всегда смзло обращались 
къ священноерею и онъ. съ одинаковымъ смирен1емъ и готовностью 
несъ. каждому свой услуги. Далеюйотъ фанатизма, безкорыстный 
какъь рфдко,, онъ поистин®, любиль все челов®чество,и‚вь: каждомь 
челов\к$ безъ ‘разлищя общественнагоположен1я ‘и’вфроиспов®да- 
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ня видфлъ своего’ брата 'ближняго ‚каждому въ, несчасти протя- 
гивалъ ‘руку ‘помощи; ‘ тромилъ › простунокъ; ‘поощрялъ ‘доброд%- 
тель“. Въ ‘заключенше `Роговсюй выразилъпожелане; чтобы ‘по: 
больше ‘было такихъолиць среди” духовенства: Посл ‘этой ‘р%чи 
послышалось за оградой кладбища пзн!е: евреями ‘псалмовъ. 
Миръ праху твоему ‘доблестный ‘пастырь! 
Прихожанинъ помфщикъ Борись Сементовскй-Курилло. 


———<><><ов<><о><=——— 


ИзвЪстя и замфтки. 


— Освящете' зданая вновь учрежденной ‘в% з. Мозилевь бозадльни. 
— Въ‘ прошлый разь’ (см. № 36, ‘1895 г.) мы сообщали, что’ `Могилев- 
скимъжевскимъ ‘благотворительнымъ Обществомъ пр1обрфтенъ домъ для 
предположенной ‘на12 панс1лонерокъ богадЪльни ‘(на первое’ время). 4`ян+ 
варя совершилось и освящене‚ ‚этого дома, ‚На. соотв$тствующее. случаю 
молебстве, на. которомъ. присутствовали. почти вс члены Общества, при- 
были Его Преосвященство и. Г. Начальникъ губерн!и, при чемъ Владыка 
благословилъ . богадЪльню св. иконою, представляющею собою точную 
кошю съ чудотворной иконы Божей Матери „Утоли моя печали“, 

_ Сообщая это извЗете, „Мог. Губ. Вфд.“ замфчаютъ, что на горячее 
желан!е добра бфднымъ и сирымъ со стороны Предсфдательницы Обще- 
ства откликнулись добрые люди й изъ ифотностей, че близкихъ Могилеву. 
Такъ, въ упомянутую богадёльню изъ Тулы и изъ Лодзи поступили знз- 
чительныя' пожертвованя вещами, какъ напр.— полный инвентарь на ‘ея 
обваведен1е. бльемъ` всякаго ‘рода’ 

== Одна щзь мльрь ‘борьбы ‘сз’ расколомъ.==Въ ‘сел Кузьмин, ‘Сер- 
пуховскаго уфзда, ‘существуетъ, ‘церковно-приходокая, школа; законоучи- 
телемъ въ ‘ней’ состоитъ. приходсюй священникъ П, Д. Кремышенокй` 
Такъ какъ приходъ означеннаго, села имфетъ значительное число. расколь- 
никовъ, то законоучитель, воспитывая дзтей въ дух православя, же- 
лаетъ охранить ихъ въ будущемъ отъ совращен!и въ расколъ, поэтому 
онъ расширилъ предФлы программы по Закону Божио; о. Кремышенскй 
У: удЪляетъ времени для преподаваня ДФтямъ истори раскола и 
наглядно знакомить ихъ съ книжками и брошюрами по его обличен!ю. 
Для укрвплен!я въ памяти учащихся дЪтсй свфдфн!Й по части раскола, 
въ Кузьминской школз развфшаны ‘по стфнамъ напечатанныя крупнымъ 
олавяяскимъ' шрифтомъ таблицы ‘изъ «тринадцати вопросовъ о ‘св; церкви 
и священствт; ‘поданныхъ’  лжезрхепископу  Антоню Шутову Егоромъ 


к 


А нтоновымъ“, —таблицы о : именословномъ ‘‹перстосложен1и! для’ благосло- 

вешя, и, троеперетномъ сложен! ‘для! молитвы; есть таблицы, ‘составлен 

ныя. ‚законоучителемъ. подъ ‘заглавемъ: „Вопросы въ ` обличен!е” попой- 

щинскаго толка“. Каждый воскресный и.праздничный день, ‘посл: утрени 

до обфдни, ученики собираются въ школу; ‘сюда-же приходятъ дфти’ и 

изъ сосфдней, въ деревнЪ.. Глотаевой, ‹ школы, овм$етЪ съ своими: отцами 

или старшими братьями, и отчетливо громкимъ голозомъ одинъ изъ старшихъ 

учениковъ въ’ научен!е  присутетвующимъ. прочитываеть развф шанныя’ таб- 

лицы. Само, собою понятно, что дЪти съ малыхъ лЪтъ, усвояя ‘уроки ‘по 

Закону Божш, въ то-же время, при указанномъ школьномъ порядкЪ, 

пр/обрЪтаютъ. хотя кратюя, но. ясныя и основательныя познан1я ‘по обли- 

ченю раскола; отъ, частаго‚ повторен1я ‹незамфтно эти! свЪ дея укрЪиля- 

ются. въ памяти . не, только. малыхъ ‚‚ дЪтей,. но’ и, слушающихъ’ безграмот- 

ныхЪ родителей, ихъ. или родственниковъ. Въизвстный: ‘перодъ времени, 

по испытав1и законоучителемь ‚дЪтей въ знании ‘помфщеннаго на’ табли- 

цахъ, посл дня смфняются другими нодобнаго же ‘содержанйя: Что .такой › 
порядокъ. борьбы съ расколомъ благотворно отражается. на населенйи, 

можно видфть изъ того, что въ посл5днее. время. были» отрадные” случаи 

искренняго, —по.‚словамъ ‚о. законоучителя, —обращен1я: изъ. дебрей’ рас-^ 
кола къ свфту Православной. Церкви.—Членъ - Серпуховскаго: уфзднаго 

отдфлен1я .Кирилло- Мееодлевскаго братства, Воскресенской, города’ Сер= 

пухова церкви свящ: С. Д. Посп%ловъ, произведивший 26-го мая! сего 

года въ упомянутой школ окончившимъ курсъ ученая. экзаменъ, не мало 
быль удивленъ осмысленными и, толковыми отвфтами. ихъ ‘на сл5дующе, 

на примръ, вопросы: ›„какъ. произошель на святой! Руси ‘расколъ?. кто 
первые. расколоучители? сохранилось: ли. у ‘старообрядцщевьединен!е? как1е 
признака истинно. Православной Церкви? есть-ли эти: признаки въ обще» 

ствахъ раскольническихъ?“ ит. п. Въ Кузьминскомъ приходЪ съ давнихъ 

поръ расколъ, повидимому, укрфпился и, такъ › сказать,  торжествовалъ 

надъ православ1емъ, потому что, по своему. ожесточенному  ‘упорству, ‘не 

поддавался, никакимъ  воздЪйствямъ со стороны. мФфетнаго. духовенства; 

но теперь настала иная пора: начинающееся ослаблен1е. его’ посредетвомъ 
школы обЪщаетъ въ недалекомъ будущемъ полное торжество православия! 
(„Русек. Лист,“ 1895 г..№ 241). 

— Скромный труженикь.—Всегда ‹праятно: видфть, ^когда вародъ 
уметь оцфнить скромную, но полезную для него. дфательность. своихъ 
руководителей. ‚ „Сельскому  ВЪстнику“ (№ 43) изъ. Волоколамскаго уЪзда 
мЪетный крестьянинъ нишеть объ одномъ изъ. такихъ скромныхъ. труже- 
БИКоВЪ: 

„Я прихожанинъ Знаменской церкви, находящейся въ сел. Кор- 


невскомъ. Въ; 1893 году въ ‘эту ‘церковь былъ-назначенъ молодой свя- 
щенникъ,  отецъ В. `А.: Любимов». ЦЪлый ‘годъ’ молодой пастырь’ присма- 
тривался’ къ’ порядкамъ; которые заведены ‘въ нашемъ ‘ приходЪ,; ‘а также 
къ ‚разнымъ дурнымъ 'нашимъ’обызаямъ, ина второй годъ своего’ слу- 
женя выступилъ ‘весьма’ р шительно' противъ разныхъ дурныхъ привычекъ 
прихожанъ. „ДЪйствоваль‘‘онъ; ‘однако; ‘неё’ строгостью, а’ искреннею па- 
стырскоют >, любовьюу` и ‘слово ‘его? ‘‘произносимое‘ нерЪдко ‘со слезами на 
глазахь, ‚невольно‘ дфйствуетъ на’ ‘каждаго’ слушателя: иной ‘вспомнитЪ 
свои 'прежн!яо дурныя” дфла, ‘пожелаеть поправиться и’ мало’ по-малу 
отвыкаетъ отътнихъ: 

Во-первыхъ, ' отець "Любимовъ ‘обратиль вниман!е ‘на’ то, чтобы въ 
праздничные ‘дни’народъ ‘не предавался ‘пьянству” ‘и’ веякаго рода раз- 
гулу: Въ двунадесятые и’ храмовые ` праздники, ‘а ‘также ‘въ воскресные 
дни Великаго Поста’отецъ Любимовъ"еталь служить вечерни ‘и пригласилъ 
кь участию въслужбЪ о хорь пФвчихь”подъ ‘управлентемъ “регента 8.`0. 
Орлова. Шо окончани  вечерни; ‘онъ’ читаеть привадлежанай празднику 
акаеистъ съ колЪнопреклонною' молитвой; потомъ говорить проповфдь, въ 
которой поучаять; какъ должно проводить праздникъ и объяеняетъ, что не 
слфдуетъ | въ эти: дни’ заводить пъянство; ‘ибо оно ‘приводитЪ къ ‘раздорамъ 
въ семьЪ; а`многихь ии’ ‘къ’`самой смерти, и пр:`И’народъ ‘откликнулся 
на’ призывъ. своего’ любимаго пастыря. Вм$сто’ того, ` чтобы!’ попрежнему 
проводить время въ’кабакв ‘или на гуланьЪ на улиц, либо’ дома, зани- 
маясь пустыми! разговорами и дФлами; народъ сибшить теперь ‘въ церковь; 
идетъ‹и’старый;и малый; остается только тоть, кому по необходимости нельзя 
выйти изъ’ дома, ‘и церковь всегда’ полна народа. Кабаки во время служ- 
бы остаются’ пусты, и осмфлитея заглянуть туда фразвЪ лишь тотъ,' кто 
уже‘ совсфыъ потерялъ’ совфсть, ‘потому что постоянно’ раздаетея голос па- 
стыря, укоряющаго! ‘за’ порокъ ‘пьянства. Кром того, привлекаетъ къ себЪ 
очень’ сильно‘и самая служба, совершаемая ‘’священникомь съ большимь 
усердемъ ‘и’чувствомъ ‘и при хорошемъ пни пФ вчихъ, 

‘Скажу нфеколько словъ и о нашемъ хор иЪвчихъ. Хоръ существуетъ 
у насъ болфе 30`лЬтъ;‘и‘регенту его мы плотимъ 300 ‘рублей’ жалованья 
въ (годъ; ‘самый же’хоръ  состоить ‘изъ 40’ человВкъ. которые ‘служатъ 
безо всякаго жалованья, не щадя своихъ трудовъ и времени, употребляема- 
го’на’епЪвки: Между пЪвчими есть’и не семейные; одинок!е и‘не особенно 
зажиточные крестьяне, которые’ для’ церковной ‘службы’ зачастую оставляютъ 
работу; какою’ кто’ занимается. ‘Не оставляйте же’своей службы, дороге 
служители‘ святой Церкви; ‘потому что‘вы сдужите ‘самому Господу и Его 
Пречистой Матери, которые яе оставятъ васъ бвоею милостью и наградятт, 
по Своему  человЪколюбю:“ 
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— Циркулярь, Тверскало убернатора. 065_ открытии у прилодски:еь 
итоль. —Недавно” Тверской губернаторъ разослалъ земскимъ начальникамъ 
циркуляр, въ ‘которомь, ’имфя“въ Виду, что многя изъ сельскихъ об- 
ществъ Тверской губерни желали бы открыть у. себя. церковно-праход- 
свя. школы, . но, по-.призинЪ, недостаточности, ‘средетвъу атакжел и: того, 
что съ тфхъ обществъ производится’ ‘сборъ: на’ ‘содержаее ‘открытых уже 
школ ‘земскихъ ‘и’на жалован!“ ихъ ‘учителямь, ‘не могутъ овуществить 
это’жёланще, предложиль земскимь начальникамъ разъяснить подвЪдом- 
ственвымъ имъ сельскимъ обществамъ, что они». согласно, извфетнаго 
указа. Правительствующаго Сената отъ 19. сентября! 1895 года за №:-1758, 
по: дЪлу .Николаевскаго- и Кувыкинскаго обществъ: Саратовской губернм, 


въ правЪ открыть’у’ себя; вмЪето а земской школы, школу 
церковно-приходскую. 

При этомъ начальникъ губернии выразилъ увфренносль, что Земские 
начальники съ особенною., заботливостью, ‚отнесутся! къ этому ивопросу, 


составляющему - предметъ одной › изъ‘ первыхъ’- государственныхъ эеобхо- 
димостей: („Моск ц.. Вд:“).” 


СНЕ Ч — ] о ‚ у 


ВИВЛЕОГРАФИЧЕСЕЙ УКАЗАТЕЛЬ, 


БОГОСЛОВСЕЙ ВВСТНИКЪ (декабрь 1895, г.). Отдфлъ. Г. Святаго отца 
нашего Ефрема Сиринва толкован1е на послан1я святаго, Апостола, Павла. --Отдфль 
И. Привфтственная рфчь, Высокопреосвященному ‚ Иннокент!ю.. , Митронолиту 
Московскому при первомъ вступлени его въ Троицкую „Лавру. Прот. А. В..Гор- 
снато. —Кратв!Й очеркъ хода развит!я церковно-исторической науки у насъ въ 
Росси, А, П, Лебедева.—-Методъ училитаризма и его критическая „ оцфнка. 
И. В. Попова.—Отдфль ПП. Письма Профессора А. 09. Лаврова-Платонова 
(внослфдетви высокопр. Алекс1я, аржепископа, Литовскаго) къ протоерею, А, В. 
Горскому. Съ примфчанями Н. А. Колосова, — Современная Абиссин!я. Обряды 
и обычаи, (Изъ вать туземца). Е. Е. Долганева.—ОтдЪлъ 1\. Славяно- 
фильская ‘формула, А. И. Введенокато.—Дедуктивная и, индуктивная догика 
В. Минто. Перевод съ англёйскаго С. А. Котдяревскаго подъ редакщей В.Н. 
Ивановскаго, Москва. 1896 г. П. В. Тихомирова, —Отд®лъ \. Основное Бого- 
слове, или. Христанская, Апологетика, Лекции заслуженнаго профессора. Импе- 
РАТОРСБАГО..Харьковскаго университета, протоерея В. И, Добротворекато,— 
Протоколы засфдан1й. Совфта, Московской Луховной Академи за 1895 годъ,—Объ- 
явлена, 

вогословсклй ВВСТНиИвЪ, (январь 1896 г.)..Отдфль №, Оватаго. отда 
нашего * Ефрема Сирина- толкован!е на Четверо-евангел1е. Предислове, (пере- 
водъ и примчан1я А.А, Спасевато.— Отдфлъ  П, Терархя. Англиканской 
зпископальной: Церкви: В, А. Сонолова.-—-0 соединенш церквей. Разборъ .эици- 
клики папы Льва ХШ отъ 920 1юня 1894 года. А.Д, Б$ляева.— Ректоръ .. Мо- 
сковской Духовной Академи прото!ерей Александръ Васильевичъ Горсвй. (Опытъ, 


бы 


б1ографическаго очерка). ‚С. Г. Попова, —Отдфль Ш. Сроки ‘скорби и памяти 
объ умершемъ.—На дальнемъ восток. (Письма японскаго’ мисс1онера). Архим. 
Серг1я.—Современная Абиссин!я. Общественный строй, занят!я, образъ жизни и 
нравы. (Изъ разсказовъ туземца). Е, Е. Долганева. — Голосъ съ запада, вы- 
званный „окружнымъ патр1аршимъ и синодальнымъ пославемъ сватЪйшаго ано- 
стольскаго и патр1аршаго престола‘въ Константинополв“.—Отдфль ТУ. Юриди- 
ческое и каноническое значен1е: религ!ознаго элемента въ раскольничьемъ бракЪ. 
Н. А. Заоверснато.—Новости ‚западной, философской литературы. (Статья, пер- 
вая). Введен!е въ философ1!ю. А. М, Введенскато.-—„БесЪды по русской истори“: 
Книга для чтен1я въ школЪ и дома. Издане Училищнаго СовЪта при Святфй- 
шемъ СинодЪ. Спб. 1895. С. И. Смирнова. Отдфль У. Православное Логмати: 
ческое` Богослов1е. ‘Лекщи’ заслуженнаго профессора `ИмпеЕРАТОРСкагОо  Харьков- 
сваго, Университета, прото1ерея В. И. Добротворекаго. —Протоколы засфданй 
Совфта Московской Духовной Академ1и за. 1895. годъ-—Объявленя. 

ДУШЕПОЛЕЗНОЕ ЧТЕН1Е, (Январь 1896 г.). Г. О воилощени Бога 
Слова. Нынфшняго святфйшаго патр!арха Вселенскаго Анбима У [Цадосъ]. Съ 
благословен{я его святфйшества перевель съ греческаго протоерей русской по- 
сольской церкви въ Константинополв Алевеёндръ Смирнопуло,—П. Толковаше 
‘на послан1е: къ ‘евреямъ. Часть: догматнческая. Преосвященнаго @еофана-ва- 
творника.— 11. „Лугъ духовый“ **.—ГУ. Цвты съ’ „Луга духовнаго“. „Нача- 
лась новая жизнь!“ (Къ Новому Году]. Законоучителя Николаевскаго Института 
М. Т. Хитрова.—\. Два поздравлетя съ Новымъ Годомъ.—УТ. Наставления 
Оптинскаго старца отца Амврос{я начинающимъ новую жизнь. —УП. Новый Годъ. 
Свящ. Н. Соколова,-—УЧИ, Совзты учащемуся юношеству. Идеалы. Проф. 
Прот. Н.А. Ежеонскаго. —1Х. Все ли, суета суетъ“? [Къ Новому Году]. Свящ. 
В. Шингарева.—Х, На Новый Годъ. Ц. И. П.—ХТ, Древняя Рубь въ веливе 
дня. [Къ 6 января].-ХИ. Праздникъ Богоавлен!я на Тордан® въ Палестин®.— 
ХИ: Калихизическ!я беседы. Обряды и догматы и о крещени. [Въ 6 января]. 
Свящ. С. М; Садновсваго-—Х1\. Ко дню кончины святителя Оеофана [къ 6 ян- 
варя, съ приложаемъ рисунка съ иконы писанной его рукой].—ХУ. ` Письма 
Леонт1я митрополита Московскаго благочинному необщежительныхъ монастырей. 
Спасо-Андронйевскому отцу архимандриту Григорю.—ХУТ. „Дружина“ св. Гуйа- 
на Мученика, [Къ 8 января]. Е. Поселянина. —ХУП; 'Введене въ курсъ бого- 
словскихЪ наукъ. Ректора К1евской Духовной Академ Димитр1я [Муретова.] 
въ послфдетв!и арх1епископа Херсонскаго и Одесскаго. Сообщилъ ‘протоферей Е. 
Т. Флориношя.—ХУШ, Письма и резолющи Филарета митрополита Московскало. 
Сообщ. архимандрить Григорй. --Х1Х. Мавар!Й, основатель Алтайской мис- 
и, по бумагамъ 0. А. Голубинбкаго. Проф. Д. ©. Голубинокахо.—ХХ, Из- 
бранныя мфота изъ писемъ 1еросхимонаха отца Амврос!я. Сообщено’ изъ Оптиной 
пустыни Е. В.—ХХГ. Письма въ 503$ почившаго высокопреосвященнаго Тосифа 
археп. Воронежскато къ преосвященному Тустину, бывшему епископу Тоболь- 
скому, нывф Рязанскому. —ХХИ. Изъ воспоминан!й полковаго священника. Про- 
то1ервя В. В. Гурьева. —-ХХШ. Письма преосвяшен. 9еофана-затворника къ 
М. Д.=ХХГУ. Повфрье о високосномъ год. Преосвящен. Виссар1она, епископа 
Кобтромонаго.-<ХХУ. РелимМозные мотивы въ русской поэзйи. (Къ Ги 6 января, 
побвящается дфтямъ, съ приложенемъ рисунка). =-ХХУГ 0 великомъ призван1и 
„Святой Руси“: (Новогодняя бесъда.)—Оть редакщ1и. —Объявлевя. 
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ОБЪЯВЛЕН!Я о 
ОБЪ ИЗДАНИИ ЖУРНАЛА 


„ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНГЕ" 


Въ 1896 `тоду. 


Воскресвое Чан въ 1896 году будеть продолжено въ томъ же дух и 
направлении. Содержане 6го.будетъ составлять: 
Т. Поученя и бесфды_ на текущие. воскресные и праздничные дни 
и на разные случаи. Между прочииъ—будутъ помбщены уже изготовлен- 
ныя къ Печати 15-ть’бесЪдь | о. тайнствахь ‘и! требах»‘церкозныхъ. Въ 
вид особаго безплатнаго приложен!я къ журналу будеть"разослана ‘всВиъ 
подпиесчикамъо съ первымъ же. номеромъ, книга, подъ ›заглавемъВнЪбого- 
служебныя бесфды сельскаго пастыря къ своимъ пасомымъ: на: воскресныя 
евангел!я всего года., ‚Первый, выншускъ, ‚28; бееВдъ, ‚ болЪе,.300/ печат. 
страницъ. Бес$ды представляютъь изъяснен!е евангельскихъ чтен!й. съ 
выводами правиль вЪры и нравственности, подкр$фпляемыхъ ученемъ 
Слова Бож1я, св. Отцевъ, учителей и подвижниковь Церкви Христовой, 
примфрами изъ жизни св. ‚угодниковъ и частной, жизни, христанъ, — 
единственный въ’ своемъ род трудъ. Бесёды’ начинаются съ недъли 
мытаря и, фарисея.„ №№ журнала ‚разсылаются рабизграредрнир -сзЪ тЪмъ 
днямЪ; на которые назначены извЪстныя Поученя-и бесфды:” 


П. Статьи по изъясненю. тЪхъ мБоть, Свящ. Писан1я, которыя 
такъ или иначе извращаются вольнодумцами; статьи, направленныя 
противъ, заблужден!Й сектантовъ, отчасти, раскольниковъ и служаш!я къ 
охранен!ю и утверждению иравиль вЪры. Статьи объ ибтинахъ христ. 
нравственности, о важнфйшихъ церковныхъ обрядахъ,--0 подвигахъ св. 
угодниковъ 'Божихь и проявленяхъ’ благодатной силы Божей въ св. 
прав. церкви. Духовно-назидательные' разсказы, повЪсти, стихотворен. 
Общеполезныя свздЪн!я, кратыя библографи и объявлен1я о боле 
важныхъ, вновь выходящихъ книгахъ дух. содержан!я. Въ числЪ ста- 
тей журнала будуть помфщаться выдержки „Изъ памятной книжки сель- 
скаго священника“. 

ИТ. Сверхъ ‚того, 'п0’прежнему; отдфльно ‘отъ журнала будутъ из- 
даваться Клдевск!е Листки религ1озно-нравственнаго, содержашя для» на- 
роднаго‹чтеня. Въ Листкахъ ‚ предполагается  помфщать, , жизнеописав!я 
св. угодниковъ Клево-печерскихъ;, а также назидательныя. наставленя ро 
Книг% . премудрости. Тисуса. сына .Сирахова. 

ЦЪва годоваго издан1я съ приложенями и перес. 4 руб. Адрес 
Ще КЛевъ. нь Редакцио Воскреснаго Чтен1я (Подолъ, домъ Ильин. 

№ 3). 

Редакторъ-Издатель Свящ. 1. Богородиций. 
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НОВОЕ ИЗДАНТЕ 
РЕДАКЦИИ, ЖУРНАЛА „РАДОСТЬ ХРИСТГАНИНА“ 


0, КНИГАХЪ_ , НОВАГО ЗАВЬТА 


и объяснительныя примфчаня 
КЪ ТЕКСТУ ЕВАНГЕЛИЯ МАТФЕЯ. 


гл. Т-ТУ, Ш: 


Протоерея А; Полотебнова. 
Цвна, 30, коп., съ. перес. .40.. коп. ‚ (на ‘англ Иской аня 40; кои. 
съ, перес...50. коп.). 


оддресъ: ^ Москва, а Басман. ул; ‚ квартира  Заоперантоди Ме- 
жеваго ‘Института. 


› ` Можно получать и’въ книжныхъЪ ‘магазинахъ. 


ПОДПИСКА НА ПРАЗДНИЧНЫЙ ЖУРНАЛЪ 


"РАДОСТЬ ХРИСТ!АНИНА" 
ПРОДОЛЖАЕТСЯ 


12 книгъ въ годъ, съ рисунками. Цна съ перес. 6 р. На полгода 
съ перес. 3 р. 50 к. 

Цфна оставшинся экземолярамь журнала 1892 и 1893 г. по 3 у., 
съ перес. по 4 р.—1894 г. 4 р.,, съ пер. 5 р. 
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СОДЕРЖАН!Е НЕОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Р®шене’ ‘пяти трудныхъ 
для глаголемыхь старообрядцевь ‘вопросовь ‘0’ Церкви Христовой, Мисоонера 
Могилевской епархи; ‘священника ’'`Алекогя ’_Влеонскиио:—Священнивъ' 'Павель 
‘Тоанновичъ Охоток1й '(некрологъ). "Прихожанина помщика’ Бориса Сементовеколо 
Курилло. —ИзвЪст!я и замЪтки. —Бибмотрафичесь й увазатель:-—Объявленя. 
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